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Individudlni metoda pracovni v trigonometrii.
Dr. Vaclav Vilimek, R Praha II.

V minulém roéniku byla na tomto misté struéné popsina
individudlni metoda pracovni, uzitd pfi vyuéovani trigonometrii
v Sesté tiid®é realného gymnasia. Zasady tam uvedené mozno
shrnouti asi takto: Zaci dostanou nidvod ve form& vykladovych
tloh a tyto tlohy je uvedou do udebné latky; k procvid¢ovani uéiva
se uzivd vhodnych tkolu ze sbirky piikladu. Uéitel je usmériiova-
telem Zzakovské prace.

M4 tedy metoda nékteré rysy soustavy daltonské a winnetské,
oviem jen v takové mife, aby se dala uvésti v soulad s pozadavky
béznych predpisi a zplsobu vyudovani a aby odpovidala .trovni
studované latky a véku a vyspélosti zakt. Od zminénych systéma
vyubovacich se lisi také zvlasté tim, Ze neéini z uditele pasivniho
pozorovatele zZadkovské prace, nybrz spolupracovnika a radce zaki.
V rozhovorech s jednotlivymi Zaky nebo skupinami Zékd se vyviji
zdrava a ¢innd kooperace obou ¢initel; z nich maji Zaci nejen
uZitek, pokud jde o dokonalejsi osvojeni udiva, ale jimi se také
znamenité upeviiuji dusSevni vztahy mezi uéitelem a ziky, majici
nesporny vyznam pro rozumovy i mravni vzrist Zactva.

Dilezitym prvkem metody je zvlasté alel prikladi. Neni to
jen material zkuSebni a cvidebny, ptiklady maji také duleZity tkol
vésti Zdky k novym poznatkim. Podle adelu, jemu? slouzi, zna
tento zpusob vyudovani étvero druha dloh: 1. vykladové, po-
vinné pro vSechny, 2. cviéné, na nichZ se udéivo procviéuje, 3. do-
pliiovaci, uréené pro zaky slabsi, 4. rozsifovaci, pro lepsi zaky.
O kvantu a kvalité tloh a tempu zdkovy prace rozhoduji (do jistych
mez{) Zadkovy schopnosti. Slabsi zak potiebuje k osvojeni uréité
partie TeSiti vice konkretnich piikladi nez Zék lepsi. Metoda zde
éini dstupek Zékové individualité: ani nenuti dobrého Zika poslou-
chati véci, které bezpeiné ovlidd, ani zase nepfedklddd méng
schopnému zéku uéivo pro ného tézko pochopitelné.

Jinym znakem metody je to, Ze odstratiuje vysadu jediné,
piedepsané udebnice.. Je znadmou skuteénosti, Ze zZaci vySli ze
stiedni Skoly jsou p¥ili§ navykli na stiedoskolsky systém, ktery jim
od primy az do oktdvy ukazoval, co a odkud maji studovat. Jista
ddvka nesamostatnosti se projevuje potom v pozdéjsim studiu, jak
si na to stéZovali néktefi Gdastnici ankety brnénskych vysoko-
Skolskych profesord v &asopise Nové gkoly (1934). Individudlni
metoda pracovni ddvé uditeli moZnost, aby navidél vyhledivati
poznatky v riznych knihdch a p¥iru¢kach.

Uéebné minimum, jak zde bylo loni uvedeno, bude se snad
zdati piilis nizké. Je pravda, Ze bylo stanoveno subjektivné a Ze by
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.bylo tfeba je vymeziti empiricky na zdkladé pozorovani velkého
potétu zaku. Presto viak se domnivam, Ze obsahuje vSe, éeho Zak
potfebuje. Vedle zieteld, jez byly loni uvedeny, bylo pfihliZeno té%
k okolnosti, Ze pfechod k trigonometrii je dosti nahly a klade
znaéné pozadavky na Zakovu ¢&innost piedstavovaci a abstrakéni.
Uz pojem pomeéru je sice Zaktim znamy, ale chépati jej v pravoihlém
trojthelnfku jako funkei Ghlu a uZivati ho jako poéetniho ¢&initele
je véci kratsiho nebo delsiho cviku.

Prevazné vét&ing zaki je tieba kazdy pojem uéiniti nizornym
pomoci vhodnych obrazct nebo jinych pomucek. Nékteti zici maji
schopnost pfifaditi si obsah nového pojmu a jeho nazorovou kon-
strukei k svym difvéjsim poznatkim a zmechanisuji si své geomet-
rické predstavy tak, Ze mohou spolehlivé ptistoupit1 k FeSeni riz-
nych aplikaci. Jinym je t¥eba si znovu a znovu privadéti na mysl
pri Yeseni dloh néazorovou pomicku nového pojmu. Jsou to dva
nejéastéjdi typy Zaka; je ziejmé, Ze kaidy typ potiebuje jiného
kvanta tloh. Extrémy téchto typi jsou jedinci s nepatrnou pied-
stavivosti a velmi malou schopnosti chdpati abstraktni pojmy a na
druhé strané ojedinélé piipady Zékt s matematickym naddnim,
kteif chapou bezprostiedné samotny pojem a nepotiebuji ndzorové
konstrukce vibec. JestliZze bylo naznadeno, Ze individudlni metoda
pracovni znamend prospéch pro oba stfedni typy, plati to dvojnisob
pro tyto piipady krajni. Vhodnym vybérem cviénych a dopliio-
vacich tloh docilime i u zaki tiettho typu optimalntho vysledku,
aniz pfi tom nutime ostatni zaky zbytetné totéz opakovati.

Udivo minima bere zietel k prvym t¥em skupindm a hlavnim
jeho obsahem je Fefeni konkretnich piiklad#, vyhledavani gonio-
metrickych vztahi v jednoduchych méfickych ttvarech. Piednost
se davd — zv1asté na podatku — postupu induktivnimu; deduktivné
odvozené obecné platné vysledky se podrobuji induktivni revisi na
specidlnich p¥ipadech. Teoretické partie jsou omezeny na nejmensi
miru. Nezavadi se funkce sekans a kosekans a %4d4 se jen znalost
nekolika zdkladnich relacf: sinta +costw =1, tga= -,
sin (¢ 4 B), cos (x 4 ), tg (x 4 B), sin o - sin B, cos & 4 cos B
a vzorce pro funkce thlu dvojnisobného a poloviéniho. Obecny

trojthelnik se Ye$i jen vétou sinovou a kosinovou. Uebné minimum
zduraziiuje ddle funkei grafického zndzornéni; tlohy, zvlasté. ty,
které jsou uréeny pro slabii Zaky, se opiraji veskrze o smyslovy
nézor; jsou Yefeny piiklady zvlddtni, jednoduché, majici vztah
k praksi. :

Zskladni slozkou vyudovéni, jak shora naznadeno, byly v na-
fem pifpadd vykladové tlohy, které mely zastupovati vyklad
uéiteliv. Pojem &yt zékladnich funkei ostrého hlu byl vyvinut
po piipravé v loiském &ldnku uvedené na téchto Glohéch:

D311



V—1. Na rameno ¢ ostrého tthlu « o vrcholu 4 vedte libovol-
nymi na ¢ lezicimi body C,, C,, C, C4, . . . kolmice, které protnou
druhé rameno b Ghlu « v bodech B,, B,, By, By, . ..

a) Které tméry plati o stranach ziskanych pravothlych troj-
thelnik ?

b) Co tedy plati o pomérech dvou stran pravotahlych troj-
thelnikti podobnych ?

' V—2. Ve svazku paprski c, b,, bz, bs, . .. o vrcholu 4 vztyéte
na paprsek ¢ v bodé C kolmici, jeZ protne paprsky by, b, bs, . . .
svirajici s paprskem ¢ Ghly o, oy, &5, . . . v bodech By, B,, B;, .

a) NapiSte pro vSechny ziskané pravothlé trojihelniky rtzné
druhy poméréi uvazovanych v al. V—I1.

b) Poméry odvésny AC (pfilehlé k ahlim «) a piislu§nych
piepon sefadte podle velikosti.

c) Seradte podle velikosti poméry odvésen CB (protilehlé
thlim &) a odvésny AC (ptilehlé).

d) Podle velikosti sefadte poméry odvésny ptilehlé a proti-
lehlych.

V—3. Bodem B jednoho ramene (b) pravého thlu o vrcholu C
vedte svazek paprski, jez protnou druhé rameno (a) v bodech
Ay, Ay, A, ... a sviraji s nim Ghly o, o, 005. .«

a) Seradte podle velikosti poméry odvésny CB (protilehlé
thlim «) a pepony v ziskanych pravothlych trojahelnicich.

b) Seradte podle velikosti poméry odvésny protilehlé a odvésen
prilehlych dhlim .

¢) Sefadte podle velikosti poméry odvésen ptilehlych a odvésny
protilehlé Ghlom o.

V—4. Hodnota pomérﬁ sub V—3a) se nazyva sinus dhlu

&y, &gy Kg, Oig, - . . & zNACT se: 8in 0y, SiN &y, SN &g, . . &

Hodnota pomeru sub V—2b) se nazyva kosmus thlu oy, oo,
&3, . . . & znadi se cos «,, COS &y, COS &g, - . .

Hodnota pomérd sub V—2c¢) a V—3 b) se nazyvé tangens
ahlu oy, &g, &g, . . . & znali se tg oy, tg oy, tg &3, .

Hodnota poméi'u sub V—2d) a V—3¢) se nazyvé kotangens
ahlu oy, &y, . . . @ znadf se cotg x,, cotg s, . .

a) Které z téchto &tyt zakladnich gomometnck}’rch funkei
jsou pro ostré uhly stoupajici, t. j. f(oq) > f(oxe) Pro oy > oy, které
klesajici, t. j. f(o;) << f(oxe) Pro oy > oxs.

b) Podejte definice &tyi uvedenych goniometrickych funkei.

Uéivo minima bylo obsaZeno v 53 takovychto vykladovych
tlohéch; z nich. bylo 23 uréeno pro I. obdobi, 27 pro druhé a 3 pro
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tieti. Uditeliv vyklad byval souddsti rozhovort mezi uditelem
a Zéky; nebyl tedy uréen pro celou t¥idu, nybrz pouze pro uréitou
skupinu Zakt a mohla byti jeho forma tudiZ spife prizpisobena
chapavosti a schopnostem posluchadi. Snazila se tedy metoda
vyjiti vstiic jak optickému, tak auditivnimu typu Zika. Po stridnce
ekonomie prace bylo seznano, Ze v téch pFipadech, kde jde o nacvik
dovednosti, p¥i niz nezalezi jen na porozuméni, nybrz i na tom, aby
kol byl proveden dosti rychle a aby jeho provadéni bylo aplné
zmechanisovano, je metoda kolektivni prace vyhodnéjsi. Tyka se
to v prvé fadé uzivani tabulek. Uéivo sem spadajici si vyzidalo
celkem 10 vykladovych tloh, k nimZ oviem musi p¥istoupiti fada
tkoltt cviénych. Nékteré z téchto vykladovych tloh budtez zde
uvedeny: .

V—14. V tabulkach (str. 80) najdéte hodnoty pro sin 30°
a sin 31°. Jaky je rozdil téchto hodnot; jak velky rozdil ptipadd
na 10’; souhlasi s touto hodnotou diference v tabulkich uvedens
a nesouhlasi-li, pro¢ nesouhlasi? Jakd je tedy hodnota sin 30° 40’
podle tabulek a podle vaseho vypoétu? (interpolace — vzpometite
na obdobnou tdlohu pfi stanoveni logaritmu péticiferného é&isla!).

V—15. V tabulce najdéte hodnoty sin 40° 20’ a sin 40° 30’
a provedte podle predeslé tlohy interpolaci pro sin 40° 23'. Sestavte
tabulku sina« pro o« =40°20" 4+ k.1, kde k=0,1,2,...,10.

V—16. Mate-li uréiti hodnotu cos 37° 17, najdete cos 37° 10’
a cos 37° 20"; sestavte nejprve tabulku cos & pro « = 37° 20" —
—k.U'prok=0,1,2,...,9,10. V &em se li¥i interpolace kosinu
od interpolace sinu? : N

V—21. Jaks je hodnota log sin 25°, log sin 25° 1", log sin 25°2’,
log sin 25° 3’, log sin 25° 4', log sin 25° 5'.:Najdéte nejprve hodnoty
sin 25°, sin 25°1',... a potom tyto hodnoty logaritmujte a vy-
sledky srovnejte s hodnotami uvedenymi v tabulkéch (str. 57). O¢
se 1i&i? O tuto hodnotu jsou zvyseny vSechny logaritmy goniomet-
rickych funkei, aby nebylo tieba uvadéti hodnoty zdporné. Nové
tabulky ndm tedy uspoii dvoji tkon; ktery? . :

- Tézkopadnost metody v této partii je ziejma jiz z Gloh samych.
Zéci sice pochopili udivo dobie, ale velmi mnoho pro porozuméni
udebné latce vykonaly rozhovory uditele se %dky a hlavni zdsluhu
o to, Ze technika uzivani tabulek se stala Ziktm bé&Znou, méla
spoluprice zakt ve skupinich; ndcvik byl provadén totiz tak, Ze
Zaci si davali vzajemns tkoly a opravovali pfipadné omyly. Metodqu
kolektivni price lze uréité uzivani tabulek nacviditi hospodarnéji.

Aby nevznikly piili§ veliké disperse v praci Zaki, byly vloZeny
do udiva t. zv. konsolida¢ni kapitoly, jejichZ studium poéinala celd
ti¥{da zéroveii. Témito kapitolami byl zahajovén vidy novy cyklus
udiva. Vedle administrativniho opatieni, které tyto kapitoly pied-
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stavovaly, mély i vyznam didakticky, ponévadZ umoZiiovaly
uditeli dati na podatku nového cyklu celé t¥id¢ najednou nivod
a pokyny k tlohdm, po ptipadé kombinovati individudlni metodu
s nékterymi prvky obvyklého zptisobu hromadného. '

V prehledu byl obsah vyuéovani tento:

V—1 az V—4 viz vpfedu. .

V—5. Funkce thlu dopliikového; pojem kofunkce.

V—6. Tabulka pro sin k. 15° cosk.15° kde k=0, 1, 2, 3,
4, 5, 6, sestavend na zakladé pfimého méfeni.

V—17., V—8. Grafické znizornéni sinu a kosinu ostrého thlu.

V—9. sin?x 4+ cos?2x =1 pro 0° < &« < R.

V—1o0. tg(x=—scm—“ pro 0° < « < R.

V—I11. Tabulka pro tg k. 15° a cotg k. 15° (k = 0 aZ 6) na
zdkladé méteni délek a podle V—10.

V—12., V—13. Tangentoida a kotangentoida.

V—14. az V—23. Tabulky goniometrickych funkei a logaritmi
goniometrickych funkef.

V—24. Descartesovy soufadnice (opakovani pojmu tsecky
a pofadnice).

V—25. Sinus a kosinus obecného thlu — definice.

V—26. Tangens a kotangens obecného thlu — definice.

V—27. sin (R + «), cos (R + «).

V—28. sin (2R — «), cos (2R — ).

V—29. sin (k. R+ &), cos(k.R+ «), sin(k+1.R—«),
‘cos(k+1.R—«) pro k= 2, 3.

V—30. Dtto pro tangens a kotangens pro k£ = 1, 2, 3.

V—31. Pfehledna tabulka vztaht z Gloh V—5., V—27. az

V—32. az V—35. Smusmda, kosinusoida, tangentoida a kotan-
gentoida v mezich 0° az 4R.

V—36. Uhel ziporny. sina

V—37, V—38. sin?«x + cos?a =1, tgo = —— ~ pro 00
< <X 4R cos

V—39. Vyjaditeni goniometrické funkce pomoci kterékoliv
jiné podle V——37 a V—38. Tabulka.

V—40. cos zx + B). :

V—41. sin (¢ + B).

V—42. cos (6« — B), sin (o« — B).

'V—43. Dtto pomoci V—40. a V—41. s pouzitim V—36.

V—a4. tg (x + ), tg (x— B).

V—45., V—46 Platnost odvozenjrch vztaht i pro Ghly tupé
a Vypukle
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V—47. sin 2x, cos 2x, tg 2.

V—48. Funkce thlu poloviéniho.

V—49. cos & 4 cos f.

V—50. sin & -+ sin f.

V—51. Véta sinova.

V—52. Véta o prumétech.

V—53. Véta kosinova.

Studijni pldn, ktery zaci obdrZeli rozmnoZeny, obsahoval vedle
textu téchto vykladovych tloh také tlohy cviéné. Z nich byly
nékteré povinné, jiné jen doporudené. Povinné se tésné piimykaly
k Gloham vykladovym; Zaci v nich srovnivali hodnoty ziskané
z grafii s hodnotami tabulkovymi, ovéfovali platnost obecnych
relaci na specidlnich pripadech a provadéli jednoduché aplikace
nalezenych vzorcti. Byly uréeny jen pro prvé obdobi (n&kolik i pro
druhé), t. j. pro dobu, kdy Zaci nejsou jesté zapracovani do trigono-
metrie a potiebuji ve vétsi mife vedeni; ve druhém obdobi mély za
kol zpestfiti pro mnohé Ziky nezdZivné a tnavné odvozovani
vzorcti. Doporudené piiklady resili Zdci v rozsahu daném jejich
schopnostmi, zdjmem a ctizddosti. Vétsina si vyZadovala pfi jejich
vybéru rady uéitelovy. Studijni plan doporudoval piiklady z Vojté-
chovy sbirky, ale pfipustné bylo Tesiti i Glohy z knih jinych. Pro
ilustraci budiz uveden ¢&iselny pomér jednotlivych druhtt loh
v prvém pololeti:

Ulohy Cykl I.*) [ Cykl II. |Cykl IIL|Cykl IV.| Celkem
Vykladové ......... 13 10 17 10 50
Cvitné povinné ..... 14 12 6 6 38
Cvitné doporudens .. 8 14 20 23 65

Piiklady dopliiovaci byvaly stanoveny individualné jednotli-
vym zakém podle povahy jejich nedostatkii. Za rozsifovaci tlohy
slouzily sloZzit&j&i tkoly ze Sbirky tloh; uédivo si rozsifovali lepsi
zéci podle rad uditelovych za pomoci uéebnic.

Kontrola prace a pracovnich vysledkt se provadéla nékolika
zpusoby. Byly kombinoviny v8echny druhy zkouSek. Jako nejlepsi
zplisob zkouSeni se osvédéilo pozorovani Zzaka pFi praci v seSité
a rozhovor s nim navizany na jeho prici. Forma rozhovoru byla
plizpiisobovéana %ékove povaze, coZ mélo vyznam zvlasté pro zndmy
typ zékl-tremisti. Pfi tom bylo mozno dobfe poznati, jak spolehlivé
74k ovlad4 udivo. Prakse se vyvinula tak, Ze Zaci se sdruZovali ve
volné skupiny a pracovali Glohy spole¥né; tento zpiisob préce je

*) Oyklem se rozumi urdity usek udiva dany jaddrem studované latky,
k n¥mu¥ pFistupuje rizné mnozstvi aplikaci podle schopnosti Zika.
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velmi cenny nejen po strance mravné vychovné, zZe si Zaci poskytuji
pratelskou pomoc, ale i didaktické vzhledem k tomu, Ze se jeden Zak
od druhého da spise pouditi, kdezto uéitele by z prihlednych divoda
na svou neznalost véci sam neupozornil. Byl potom rozhovor udi-
teliv s takovou skupinou jakousi zdokonalenou orientadni zkous-
kou. Uéitel dal vyloZiti postup prace uréitému &élenu skupiny, jiny
zak mu sdélil zavéry, k nimz ho dloha dovedla, jiny opé&t podal
detaily atd. Tak bylo moZno nendpadné zjistiti, co zZak umi a které
znalosti mu zase chybi.

Soustavné bylo uZivano testd; jen ve vyjimeénych p¥ipadech
mohl zaéiti Zék studium nového cyklu, aniz vypracoval test cyklu
piedeslého. Testem se rozumély kratké alohy obsahu konkretniho,
‘jednoduchého, které Zidaly po Zakovi isolované aplikace nastudo-
vaného udiva. Psaly se do zvlastniho seSitu asi jako pisemné Skolni
prace. Rozdil mezi obéma druhy téchto zkousek lze vyjadiiti asi
takto: pisemnd prace zdd4d v jedné Gloze nékolik poznatki; nezdlezi
jen na Gspé$ném uziti kazdého poznatku, ale i na sprdvném prove-
deni spojii a piechodii od jednoho zavéru k druhému; totéz vy-
zkousely testy tolika tGlohami, kolika poznatkil bylo tieba uZiti.
Ziejmé tedy postradaly testy schopnost oceniti postup tkont a pro-
vedeni jejich spoju. Mély vSak na druhé strané tu pfednost, Ze
ukazaly, kde jevi Zék nedostatky a bylo moZno podle toho upraviti
dalsf jeho studium. K vypracovani testu, jehoz text vepsal uditel
zakovi do seSitu, byla stanovena doba 10 aZ 15 minut. Praco-
vala jej bud vétSina t¥idy na konci hodiny, nebo jen n&kolik zaki
na zacatku hodiny.

Za prvé dva mésice z latky prvych dvou cykla vypracovalo
36 zakd celkem 126 testt. Z toho bylo testt A (t. j. z uéiva nad
minimem) 21, testd C (v rozsahu minima) 97 a testu D (t. j. po
doplilovacim studiu pii nedostatetném vysledku testu C) 8.
Srovnime-li vysledky testd z minimélntho uéiva se zndmkou
z matematiky na konci paté t¥idy (repetentit ve t¥idé nebylo),
dostaneme tuto tabulku: . : -

Znémka v V. t. 1 2 3 4

Vysledektestu: | a |b{c|d|a|b|lc|d|a|b|c|d|la|b|lec|d
Cc2 ——— 2| ——]—]6]——] 1| 84— 1]|5]|13
D2 — -~ 1] —] 5
C3 1| —— 1)~ ——] 6|—]—|—| 9)—| 7| 4| 8
- D3 — == ===~ 2| 2

a — test prominut;

b — dosud nevypracovin;

¢ — vysledek nedostateény; ’
d — vysledek dostateény nebo .lep#i.
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Nad minimem pracovalo 11 Zaka, z nichZz kazdy vypracoval
"2 testy (jednomu zdku — velmi schopnému — byl jeden test pro-
minut). Na vyroénim vysvéddeni za patou t¥idu méli dva z téchto
#3kd v matematice prospéch vyborny, 4 chvalitebny, 4 dobry a
jeden dostateény. Podle klasifikace provedené na zaéatku listopadu
pro soukromou potiebu na zdkladé rozhovort se zaky p¥i praci
a na zakladé testovych vysledka byly 4 vyborné, 7 chvalitebnych,
10 dobrych, 8 dostateénych a 6 nedostateénych znamek (jedna
zakyné neklasifikovana pro nemoc). Vzhledem k tomu, Ze dokonce
obdobi chybély jesté dva tydny, byl by se polet nedostateénych
zredukoval maximdlné na 3 az 4. Za tohoto predpokladu bude
srovnivaci tabulka zndmek (za V. t¥idu z matematiky, za prvé
obdobi VI. tiidy jen z geometrie) takovato:

Z #4kt, ktefi na | melo v I ¥tvrtletf VI. tf. z geometrie zndmku

koneci V. tf. méli nodos:
matematik vybor- | chvali- dosta- i

z zné‘mkul' Y | nou | tebnou|9°PTOU| texnou t;to‘if’ neklas.

vybornou ....... 2 — — — — —

chvalitebnou .... 2 4 — — — —

dobrou .......... — 3 5 1 — —

dostateénou ..... — — 4 10 4 1

Tabulka ukazuje ziejmé piiznivé vysledky klasifikaéni.

Dalsim é&initelem p¥i kontrole prace mély byti ovsem i klasifi-
kadni zkousky pisemné i Gstni (tyto zvlasté pfi nedostateéném pro-
spéchu zakové). K realisaci téchto zkousek viak nedoslo, ponévadZ
nebylo mozno pro likvidaci celého tstavu vyudovani dovésti ani
do konce I. obdobi. Metody bylo totiZz pouzito ve Skolnim roce
1938/39.

Pokud jde o doméci praci zaku, byl pii tomto zplisobu vyuéo-
vani jeji G&el trochu jiny neZ obvykle. Doma zak pracoval vétsinou
jen dobrovolné doporudené cviéné alohy; jestlize se oviem u nékte-
rého Zaka ukéazalo, Ze vyubovaci hodiny mu k procviteni udiva
nestadi, byla domaei p¥iprava vyZzadovdna povinné. P¥ipady tyto
viak byly za dobu prvych dvou mésicti jen ridké.

Vysledky pouZiti metody muzeme shrnouti asi takto:

a) Se zfetelem k uéditeli. Zpisob je namahavy a vyZaduje
vice prace a energie nez obvyklé vyudovani hromadné, a to jak pFi
vyudovacich hodindch samych, tak mimo né.

b) Se z¥etelem k Zdkovi. Metoda podporuje Zdkovu snahu
po samostatnosti; Gspéche pii praci podminuje radost z ni a zijem
o ni. Zaci jsou udivem zatiZeni tmérng svym schopnostem. Tim, Ze
se nepredklddd uéivo aplné hotové, ale Ze Zaci se sami aktivné
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adastni vyvozovani zadvéra, uéi je metoda chapati cenu lidského
poznani a duSevni price vitbec. Samovolnym vytvafenim pracov-
nich skupin se podporuje druZnost Zactva. Skola tak &ini Gstupek
Zivotu, Ze neodsuzuje bezvyjimeéné pritelskou pomoc jednoho
Zdka druhému. '

¢) Se zfetelem k uéivu. Metodou lze dociliti dobrych vy-
sledkii vyuéovacich. Nelze vSak doporuditi jeji vyluéné pouziti, poné-
vadZ je nékdy zdlouhavé a nehospodarna. Platiizde pravidlo o zlaté
stfedni cesté: nejlépe je kombinovati zpusob individudlni s kolek-
tivnim podle povahy uéiva, po p¥ipadé i Zakovského kolektivu.
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