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Smetanuv zajem o historii

1. Ucebnice déjin starovéku

Velkou laskou Josefa Frantiska Smetany byla historie, studoval ji se zauje-
tim. Podle informaci Karla Vaclava Seydlera [Sey] se pry rozhodl sepsat ¢eskou
ucebnici déjepisu jiz jako student, kdyz se pfipravoval na zkousky pro ziskani
ucitelského opravnéni a na zkousky rigorézni. Dobfe si totiz vzpominal, jak mu-
sel studovat cizojazy¢né prace riznych autori a informace pracné vyhledavat,
nebot neexistovala zadné ceskd kniha, kterd by poskytovala alespon zékladni
a uceleny prehled. Rozhodl se proto sepsat rozsdhlou ucebnici svétovych déjin,
knihu ¢tivou, z niz ctendr ziskd nejen pouceni, ale bude se k ni rad vracet.
Tomuto cili vénoval fadu let nezanedbatelnou energii.

Smetana byl presvédcen, ze musi predavat mladezi nejnoveéjsi poznatky nejen
prirodnich véd, ale i svétovych a narodnich dé&jin. Chtél ukazat, ze déjiny davaji
obraz kolektivni zkuSenosti nasich predkt, z niz je tfeba se poucit, pokud ma
byt utvarena nova, lepsi spole¢nost. Nechtél jen vypravét zajimavé a poutavé
pribéhy davné minulosti, ale hlavné vzbudit zajem ¢tenafti o minulé déni, vést
je k zamysleni nad pri¢inami a nasledky jednotlivych udalosti, k poznani jejich
souvislosti, k naslednému pouceni a ziskani vSeobecného rozhledu.

Roku 1834, jesté za Sedlackova zivota, vydal Smetana prvni svazek své
ucebnice svétovych déjin nazvany Obraz starého swéta, to gest: Wseobecnd
politicka historie prwngho wéku, od pocdtku spolecnosti lidské aZ ku pddu
zapadnj Tjse Tymské [Y-4]. Piipsal jej Josefu Jungmannovi. Podle Smetanova
vypravéni to byl pravé Jungmann, ktery ho svou literarni ¢innosti motivoval
k zajmu o Cesky jazyk, o svétové i ceské déjiny.

Kniha podava déjinné udalosti od vzniku lidské spole¢nosti az do padu fise
zapadoiimské roku 476 n. 1. Nejedna se vSak, jak by se u katolického duchovniho
dalo pfedpokladat, o déjiny cirkevné ¢i ndbozensky pojaté. Naopak, jsou to
racionalné psané déjiny zameérené na vyvoj lidstva. Kniha je — jako vétsina
¢eskych dél prvni poloviny 19. stoleti — praci kompila¢niho charakteru. Smetana
ji sepsal na zakladé Sirokého studia rfady klasickych dél o antické historii, politice
a kultufe, vyuzil knihy takovych autorti, jako byli William Mitford (1744—
1827), John Gillie (1747-1836), Arnold Hermann Ludwig Heeren (1760-1842),
William Guthrie (1708-1770), John Gray (1724-1811), Johannes von Miiller
(1752-1809), Karl Ludwig Freiherr von Pollnitz (1692-1775), Igndc Cornova
(1740-1822), resp. Matéj Milota Zdirad Polak (1788-1856), autor slavného
italského cestopisu.
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Smetana tedy vysel z hodnotné starsi i dobové literatury. Jeho prace ma
dobrou kompozici, gradaci i stylistiku. Vyklad déjin nepojal jako suchoparnou
stredoskolskou ucebnici, kde jsou jen data dulezitych udalosti, jména prednich
panovniki a strué¢ny popis béhu déjin. Napsal sice dukladnou, ale srozumitelnou
knihu, plnou ¢tivého, barvitého a zivého li¢eni ¢ast minulych. Podal plasticky
obraz starovéku doplnény o rozbor pri¢in a nasledkd a pripojil nejriiznéjsi
filozofické uvahy.

Smetantv zadjem o antickou historii doklddaji i jeho vypisky z fimské historie
a preklad tvodu slavné prace Epitome Rerum Romanarum.' Za jejiho autora
je povazovan Lucius Annaeus Florus, fimsky basnik, historik, filolog a uditel,
zijici ve 2. stoleti n. L., ktery proslul az nekritickym obdivem k fimskému lidu
a jeho kultute. Jeho historie byla v 18. stoleti opakované vydavana, s ceskymi
koment4ii vysla roku 1843 zasluhou Josefa Chmely.? Zajimavé jsou i Smetanovy
prehledy némeckych, latinskych a feckych knih, které pfecetl, prohlédl nebo
chtél studovat. Pochézeji patrné z druhé poloviny t¥icatych letech 19. stoleti.?

2. Reakce na Smetanovu ucebnici

O Smetanové praci na pripravé ucebnice svétovych déjin se v ceskych
obrozeneckych kruzich védélo, zejména mladsi cesti vlastenci jeji vydani
netrpélivé ocekavali a tésili se na ni. Prekladatel Josef Josefovi¢ Jungmann
(1801-1833), syn jazykovédce Josefa Jungmanna, napsal 10. ¢ervence 1833
béasniku Janu Kollarovi mimo jiné tato slova:

... U Spinky v impres{ fetterlovské bude se ted tisknouti historie starého véku
p. prof. Smetany, ktery na lyceum plzenském fysiku ddvd. Jeho historie bude
znamenitd, i slohem dobrd, i obsahem spravnd. ([JJJ], s. 225)

Josef Cerny* napsal 5. fijna 1833 Karlu Aloisovi Vinafickému:

Pan Smetana dodélavd 2hy dil Historie, ale pruni se vahave vlece v impressi.
([S12], s. 27)5

O vice nez rok pozdéji, 19. listopadu 1834, napsal opét Vinarickému:

... P. Smetana prinesl s sebou 2. dilu I. ¢dst do censury a se Slovany pockd
na P. Safar. Véera (18./1X.) dostal p. Smetana doktordt v Karoliné.

([S12], s. 98)6

Casopis Kwéty ceské uveiejnil 30. ledna 1834 v rubrice Zrcadlo ¢astiw a du-
cha lidského kratkou zpravicku, ze se dokoncuje tisk prvniho dilu Smetanovy

I Viz dokument ¢. 5914-83/2 ve fondu [SJ].

2 J. H. Pospisil, Praha, 1843, 189-iii strany.

3 Viz dokument ¢. 5918-83/5 ve fondu [SJ].

4 Josef Cerny (1785-1834), fimskokatolicky knéz, byl administratorem u karmelitek na
Hradcanech. Pattil k zaktm a priznivcim Bernarda Bolzana. Prekladal z klasickych jazyku
a z némciny, psal basné a zivotopisy svatych.

5 Cely dopis je na s. 26-28.

6 Cely dopis je na s. 96-98.
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ucebnice pojednévajici o historii starovéku a zZe jesté v tomto roce vyjde druhy
dil vénovany stfedoveku.”

Jan Dvoracek (1808-1865), student prav, pozdéjsi soudni a dvorsky advokét,
velkostatkar a poslanec Moravského zemského snému, napsal 14. biezna 1834
svému priteli Tom&si Akvinu Burianovi:

Kupte si co nejdrive ,Vseobecny deéjepis®, od prof. Smetany v Plzni, ve
3 dilech; prevgborny vniti i zevniti. ([Cnl, s. 260)3

Karel Alois Vinaficky ocenil Smetanovu ucéebnici historie v dopisu Josefu
Jungmannovi z 16. bfezna 1834 nasledujicimi slovy:

... Presl, Smetana a Machdcek nam péknych novorocnich dari prinesli.
([S12], s. 69)

Vinaficky tak Smetanovu historii postavil po bok Preslovy monografie Ssa-
wectwo: rukowét saustawnd k poucenj wlastnjmu® a Machackova prekladu
M. Tul. Cicerona Ctwero vecj proti Luc. Katilinowi.*°

Josef FrantiSek Smetana si prvnim dilem své uéebnice historie ziskal renomé
v cCeské vlastenecké spolecnosti, jak ukazuje napiiklad Vinarického dopis
Celakovskému ze 7. dubna 1834. Vinaficky napsal:

... Kdo sepsal: Znamky ddvné vzdélanosti ndrodu? Smetana-li? dobra to
prdce, a vgborné se hodi obecenstvu. ([S12], s. 81)!1

Nadsené o Smetanové ucebnici historie psal 20. kvétna 1834 Jan Vlastislav
Planek!? Frantisku Ladislavu Celakovskému:

... Co se zaslane vseobecne hystorye dodice a zakteré Vam své diky cinim
jestyt to prdce vijborna a pro nds Cechy velmi potiebnd an jsmé podtud nic
podobného nemeli aniZ co tak krdatkého a ouplneho psano byti jako tato jest.

([B2], s. 351)

Na pocatku cervna 1834 otiskl ¢asopis Ceskd wcela zajimavy ¢lanek Literdrni
zprdva [Strn], v némz se Karel Strnad zamgyslel nad vydanim dila Barona
Gjrjho Cuviera Rozprawa o prewratech kiry zemnj, a o proméndch w Ziwocistwu
gimi zplisobenych, w ohledu pijrodopisném a dégopisném,'® které pojednévalo
o geologickych proménich zemé. Strnad se v tomto ¢lanku pochvalné zminil
i o prvnim dilu Smetanova déjepisu.

7 Viz Kwéty ceské 4(1834), ¢. 5 z 30. 1., s. 40.

8 Dopis je na s. 259-260. Dvoiacek predpokladal, ze brzy vyjdou dalsi dva dily.

9 Kronberger a Weber, Praha, 1834, xii +388 stran.

10" Prelozil, wyswétlil a opraweny text ptwodnj piipogil Simeon Carolus Machacek,
Kronberger a Weber, Praha, 1834, 190 stran.

11 Cely dopis je na s. 80-81.

12 Jan Vlastislav Planek (1789-1865), strakonicky méstan, vzdélanec, basnik a milovnik
Ceské literatury a divadla, byl blizkym piitelem Frantiska Ladislava Celakovského. Vedl s nim
¢ilou korespondenci a vénoval mu nékolik basni. Zabyval se téz historii Strakonic.

13 Podlé patého wydanj prelozil a rozmnozil Jan Swatopluk Presl, Knjzecj arcibiskupska,
knihtiskdrna u Josefy Fetterlowé, wedenjm a nakladem Waclawa Spinky, Praha, 1834,
318 stran.
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Smetanovu historii ocenil Frantisek Ladislav Celakovsky, Frantisek Palacky
a dalsi Cesti obrozenci. Cesks spole¢nost ji pfijala s nadSenim a netrpélivé
ocekavala dalsi dily. Palacky privital knihu témito sympatickymi slovy:

Prectenj spisu tohoto ndm neobycegné potésenj zpusobilo. Gsauce my gesté
welice chudj na historické knihy w nowégsj literature swé, bylibychom kterékoli
nespatné sepsanj toho zpusobu ochotné priwjtali: tym radostnégi wjtame tedy
spis we wéelikém ohledu tak zdarily a wyborny ... Sloh geho gest wesmés cisty,
gasny a zZiwy; nékdy antickau lepotau a gadrnostj wynika tak, Ze zdd se, an
wijtecnj duchowé starého Recka i Rjma sami k ndm miuwj. A predce hlawnj
zasluha geho, podlé naseho uzndnj, nezdlezj we slohu a forme, ale w obsahu sa-
mém, we wyboru weécj, které ndm pred oci stawj, a w duchu, kterym nds na né
patriti uéj. W ohledu tomto historie p. Smetanowa, ackoli ne wsudy a weskrz
sobé rownd, wsak wubec neomylné mezi neyzdarilegsj pocjtati se musj, ktere
kdykoli a u kteréhokoli narodu na swetlo wysly. Spisowatel nepoddwd ndm hold
registra udalostj starowékych, ¢ili pauhy toliko ndhrnek (konglomerat) historic-
kych podanj bez ladu a skladu, alebrz Ziwy obraz wéku onoho, gehoZto spatrenj
samo wsecku znamenawost rozlicnych ukazi we mrawngm a rozumowém Ziwoté
ndrodu pocjtiti dawd; aniZ opét pritom upadd w opacnj chybu, aby moralisowd-
ngm spustil se auradu swého dégoprawného ... ([Pal], s. 108-109)**

Palacky pouze nechvalil, praci vytykal jisté disproporce v rozsahu kapitol,
prilisnou stru¢nost nékterych partii, neptilis vhodné ¢lenéni textu a opomenuti
zvykového pravidla, které preferovalo, aby dulezité osoby a déje dostavaly vice
prostoru a byly predstavovany v hlavnim svétle, méné dulezité postavy a uda-
losti mély ustupovat do pozadi. V zavéru recenze pozadal, aby pro ptipadné
druhé vydani Smetana nékteré partie jesté rozsiril. Doporucil autorovi, aby dal
pokracoval ve své praci a brzy ¢tenaitim predlozil déjiny stredovéku i novovéku.

Ve stejné dobé vysla v Casopise pro katolické duchowenstwo recenze [Za]
Smetanovy knihy od Vincence Zahradnika (1790-1836), vzdélaného katolického
knéze, autora nabozenskych a filozofickych praci a oblibenych bajek. Plné se
shodovala s nazory Palackého, dokonce se objevily kritické hlasy, ze se Zahrad-
nik ,silné opiral“ neboli opisoval z Palackého recenze. Zahradnik doporucoval
¢eskému duchovenstvu ¢etbu a studium Smetanovy uéebnice, nebot se domni-
val, ze knéz by mél dokonale znat historii. Chvalil pojeti uc¢ebnice a predevsim
jejl krasny jazyk, ktery neobsahoval germanismy. Zduraznoval, ze Smetanova
Cestina je tak dokonald, ze umoznuje vyjadrit aryvky z klasickych feci plynné,
jasné a elegantné. Pomoci vhodné zvolenych tryvka ukazoval Smetanu jako
spisovatele, ktery je dikladny, peclivy, vtipny a vzdélany, a tudiz povolany
k sepsani dalsich dild. Ocenil také praci vydavatele (kvalitni tisk, pékné tvary
pismen, ¢isty a pékny papir). Informoval ¢tenéfe, Ze Smetana pracuje na dalsich
dvou dilech své ucebnice historie.

Dal§i pochvalna zminka o Smetanové historii se objevila roku 1835 v Ca-
sopise Ceského museum. Informovala i o cené knihy, odkazovala na piedchozi

14 Recenze nebyla podepséana, index ¢asopisu za roky 1827 az 1836 [viz 10(1836), s. 405]
vsak uvadi jako autora Frantiska Palackého.
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recenze a zminovala, ze druhy dil vénovany stiedovéku je dokoncen a pfipraven
k tisku.'®

Vyse uvedené zpravy a recenze ukazovaly s jakym nadsenim byla Smetanova
prace prijata mezi ¢eskymi vlastenci a obrozenci. Zdtraznovaly, ze se po delsim
Case opét objevilo vétsi ¢eské odborné dilo vypracované s diitkladnosti a sepsané
krasnou cestinou a zdarilym stylem.

Casopis pro katolické duchowenstwo uveiejnil roku 1835 delsi nepodepsany
¢lanek O dédictwj sv. Jana z Nepomuku, ktery se zabyval vyvojem ceské
literatury v nejnovéjsi dobé. Kvalitu Smetanovy historie ocenil témito slovy:

Se¢ ¢estina w ruce mistra jest, kdyby nasi welecténj J. J., F. P., F. C., P. S.,
K. W. hognymi duwody nebyli okdzali, stacil by dowesti gediny ,,Obraz starého
swéta® panem Smetanau wloni wydany. ([36], s. 98)

Ve stejném cCasopisu byla otiSténa pfiloha, v niz arcibiskupska knihtiskarna
oznamovala, jaké zajimavé a kvalitni knihy v nedavné dobé vysly tiskem.
V seznamu je uveden i prvni dil Smetanovy historie i s dodatkem, ze kniha
stoji jen 40 krejcart.'®

Smetanova historie si ziskala oblibu i mezi studenty, jak dokladaji vzpominky
kaplana Tomé&se Prochazky na BeneSe Methoda Kuldu,'” ktery v poloviné
tficatych let 19. stoleti studoval na némeckém gymnéziu v Jihlavé. Obéaval
se zemépisu a déjepisu, nebot pri vstupu do $koly neumél poradné némecky.
V humanitnich tfidach ho ucil obavany a pfisny profesor Karl Maria Enk
von der Burg (1800-1885), ktery byl vybornym znalcem historie, zemépisu,
matematiky a klasickych i modernich jazykid, zadny slovansky jazyk vsak
neumél. Némecky nebo francouzsky hromoval, kdyz méli Cesi $patny pifzvuk
v némciné a némcinu dostatecné neovladali. Nemél pochopeni pro ceské
vlastenecky orientované studenty. V deniku Tomase Prochazky mutizeme cist:

... Roku 1834. vydal Dr. Josef Smetana v Praze: ,0Obraz starého svéta ...«
Jakmile zvést o knize té doletéla k uchu Benesovu, ihned pospichal k taméjsimu
knihkupci Leopoldu z Léwenthalu, kteryz na mnohou prosbu ceskou onu knihu
objednal. S nadsenou horlivosti pocal Benes uloZenou lekci studovati dle knihy
Smetanovy; odrikal si véc nekolikrat doma némecky a slo to, jak by namazal.
Ve skole byl vyvolan. Odrikaval, jak by bicem praskal, takze Enk na Kuldu oci
vyvaloval, Tka: ,Vy jste studoval jiného autora?“ — ,Ano, naseho déjepisce
Dra. Smetanu.“ — ,Velmi dobfe,“ pravil a vyslychal jiného. ([Hal], s. 25)

Kulda pak pry diky Smetanové ucebnici u profesora Enka pfimo exceloval,
nebof Smetanové textu dobfe rozumél a snadno jej studoval.

15 Casopise Ceského museum 9(1835), s. 113.

16 Vig [37].

17 Benes Method Kulda (1820-1903), knéz, politik a spisovatel, vlastenecky moravsky
buditel, sbératel lidovych pisni, fikadel a pohadek, pusobil po vysvéceni na knéze mnoho
let jako farat na Moravé, pozdéji i v Cechach. Roku 1870 se stal kanovnikem na Vysehradé
a inspektorem ruznych ceskych skol. Vydaval kdzani, brozurky s nabozenskou tematikou,
pohadky, fikadla a pisné. Na trividlni skole v Ivancicich ho ucil kaplan Tom&s Prochazka.
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Smetantv pritel Josef Vojtéch Sedlacek ve zpravé o situaci ceského plzen-
ského skolstvi doklada, ze Smetanova historie se stala oblibenou i mezi ¢eskymi
uciteli trividlnich skol. Sedlacek napsal:

. slyseti djtky ze zemeépisu Balbiho, historie Smetanowy na dané otdzky
hbité odpowjdati! Ach! gak by nynj kazdy cesky ucitel takowich spisi pro swé
djtky pouziti mohl. ([X-113], s. 231)

3. Priprava dalsich dilt uéebnice

V kratké dobé chtél Smetana vydat druhy a tieti svazek svych svétovych
déjin. Intenzivné studoval, hledal vhodnou literaturu a sepisoval texty. Josef
Cerny napsal o jeho praci 7. srpna 1834 Smetanovu piiteli Karlu Aloisovi
Vinarickému:

Cestou do Maridnova stavil sem se v Plzni, a navstivil vlastence:
Smetanu, Sedlicka a Sindeldie. — P. Smetana je roztomily muZicek, hovorili
jsem do hluboke noci spolu. Napomenul jsem ho, by stredniho véku historii
nevzdélaval na zakladech od Nemcu ustavenych, jelikoz se jim ten Babylon
snad dosti brzo rozbori; i mini také s historii Slovant cekat, aZ pan Safarik
svou historii vydd. Ma jiZ vSecko sestaveno pro druhy dil, a misty, co mi Cetl,
velmi zaujimavé rozdéleno.

... Smetana pracuje také na popularni astronomii, ve které se mi zdd byti
zbéhlejsi nezli v historii. ([S12], s. 87-88)

Prokop Ondrak (1810-1873), cesky katolicky knéz a uditel, prekladatel
a spisovatel, napsal Vinafickému ve dnech 3. az 5. ledna 1835 dlouhy dopis,
v némz se zminil téZ o Smetanové déjepisu:

-

Pan professor Smetana poslal jiz druhy dil své historie. Péknd a obsirnéjs
prdace nezli dil proni podle vjroku Safarikova. ([S12], s. 123)18

Ceské vlasteneckd spolecnost stale sledovala Smetanovu praci a s nadsenim
ocekavala dalsi dily jeho historie.

Smetana intenzivné pracoval na druhém dilu své historie jesté na jare
roku 1836, jak ukazuje jeho dopis Frantisku Palackému z 27. biezna 1836,
v némz ho prosil o navraceni rukopisu obrazu stredowekosti, ktery byl u ného
v prdtelském kritickém cteni. Smetana predem dékoval za jeho naméty na
opravy a poznamenal, ze chce nékteré ¢asti upravit podle Safaiikovy historie
starych Slovant. Zminoval se téz, ze brzy dokon¢i tfeti dil a bude rad, kdyz jej
Palacky rovnéz posoudi.'”

Oba nové dily Smetanovy historie vsak pozastavila cenzura pro autorovy
svobodomyslné myslenky (freisinnige Ideen). Smetana nechtél provést opravy
podle cenzurnich pfipominek, ale na naléhani pratel tak ucinil a cenzorskému

18 Cely dopis je na s. 119-123.
19 Smetantiv dopis Palackému viz [S1], s. 3-4, resp. [S6], s. 203-204. Original dopisu je
ulozen ve slozce J. F. Smetana ve fondu [FP].
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uradu ptedlozil upravenou verzi. Doklada to nasledujici pasdz v jeho dopise
Vaclavu Hankovi z 1. prosince 1836:

Druhy djl wseobecné historie precjdény gsem zaslal po druhé do censury,
zburcowdn mnohymi pany wlastenci, a¢ s nechutj a pochybnosti, Ze se mu lépe
powede. Zatjm se hotowjm wydati zaklady populdrnj astronomie, geZ potom do
museum poslati se opowdzjm.2°

Jak Smetana predpokladal, cenzura opét nebyla spokojena. Tentokrat se
pozadavkim metternichovské cenzury odmitl podridit, nechtél své texty upra-
vovat podle nadiktovanych pozadavki. Nehodlal psat tak, aby to vyhovovalo
statni moci, pokud to odporovalo jeho svédomi. Vydani druhého a tfetiho
svazku svych svétovych déjin radéji odlozil na neurcito. Sviij pohled na histo-
rii vSak sdéloval studenttim, ktefi navstévovali jeho nepovinné hodiny ceského
jazyka. Uvédomoval si, jaky vyznam mé porozumeéni déjindm pro formovani
mladého ¢lovéka. Neni prekvapivé, ze ho studenti zboznovali a obdivovali.

Kdyz se Smetana dozvédél, snad od Josefa Franty Sumavského, jak cenzura
o jeho knize o déjinach stfedovéku smysli, napsal:

Obdrzel jsem zprdvu z Prahy od Spinky Frantau, Ze druhy dil vieobecné
historie mé »stredovek« censurau zavrzen byl pro »freisinnige Ideen«, naceZ
jsem odepsal, aby mi jej nazpét odeslali, Ze radéji nic, neZ nepravdu psdti chci.

([57], s. 258)%

Smetanovo principialni stanovisko k cenzufe predznamenalo jeho pozdéjsi
radikalni postoje.

Milada Suchéa [S1] uvadi, Ze cenzura seskrtala zna¢né ¢asti pasazi o husit-
stvi a historii slovanskych narodd a vyzadovala vyrazné zmény. Smetana se
podrobnéji k cenzurnim zasahtim vyjadiil v dopisu z 16. bfezna 1835:22

. ackoli toho, co se prament tyce, vse bych dostatecné poukdzati mohl, coZ
by se také pri skonceni stredoveku v uvodu bylo stalo; prece z ohledu pruniho
duvodu, totiz der freisinnigen Ideen, Ze smyslu pana censora svého zadost
ucinit nemohu, ovsem nahliZim. Pravdivost totiZ pruni jest historie vlastnost
a jelikoZ nestrannd md byti soudkyné cind lidskych, musi jeviti ducha vsech
predsudki prazdného, nikterym ohledem nespoutaného, to jest musi svobodnd
(freisinnig) byti. Neni-li, nébrz jestli vypravuje, co by censor rad slysel, mimo co
se bylo v pravdé bylo stalo, tedy jest svédkyné kiiva, posvdtného jména deéjeslovi
nehodnd, a tvirce jeji neni nez osemetny podvodnik ctendrstva svého.

([S1], s. 100-101)

Milada Suché chybné uvedla, ze tento dopis Smetana napsal Palackému. To
nemuze byt pravda, nebof Smetana adresata oslovil Mily prijteli! a Palackého
oslovoval Slowutny Pane!, Distogny Pane! nebo Wysoce distogny Pane! Dopis

20 Dopis je ulozen ve fondu [VH].
21 Vig téz [Di], s. 59.
22 Dopis je ulozen ve slozce J. F. Smetana ve fondu [FP].
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ukondil struéné Budte zdrdv, Smetana, zatimco dopisy Palackému uzaviral Do
prizné swé porucena mjti racteZ Dustognosti Wasj we wsj uctiwosti oddaného
sluhu, prof. Smetana nebo Slowitnosti Wasj uctiwé oddany Professor Sme-
tana, resp. Dustognosti Wasj neguctiwégsj prjtel Smetana a Weledistojnosti
Wasi nejuctiwejsi D™ J. F. Smetana professor w Plzni. Celkova dikce Smeta-
nova dopisu je pratelska, zcela postrada obfadnost. Smetana navic adresita
yoteviené tkoloval“, k Palackému by si to nedovolil. Adresatem byl nékdo, kdo
byl pravidelné v kontaktu s nakladatelem, vydavatelem a prekladatelem Vacla-
vem Spinkou (1797-1842). Podle nékterych zndmek (znalost historie, zkugenosti
s cenzory) byl adresatem patrné Josef Franta Sumavsky.

V zavéru dopisu Smetana reagoval na diivéjsi namét nakladatele Spinky,
7e by kniha snéze prosla ve Vidni nez v Praze, a prosil o adresattv i Spin-
kv néazor. Zdiraznil, ze by v tom pripadé pripojil k textu soupis prament,
z nichz vychézel. Naprosto odmitl, Ze by vydal knihu, ktera by byla zhanobena
neoduvodnitelnym vymazanim nékterych pasazi, prekrucovanim historie, po-
kfivenim faktd apod. Trval na tom, ze bude radéji mlcet, nez psat tak, jak si
pfeje cenzura.

4. Problémy s cenzurou

Na objasnéni situace uvedme podrobnéjsi informace o tehdejsi cenzure.

Cenzura se od pocatku 19. stoleti snazila cilené regulovat pocet vydavanych
knih, ¢asopist a novin. Kontrolou obsahu textt i basni idajné chranila nevzdé-
laného ctenate pred skodlivymi myslenkami a moralni zkazou. Ve skutecnosti
branila politicky systém, 1isi, panovnika, vladu a cirkev a zamezovala $iteni
svobodomyslnych ideji.

Prace cenzort se fidila fadou nafizeni a zakont (r. 1795 cenzurni predpis,
r. 1803 trestni zakonik, r. 1806 cenzurni tad, r. 1807 statni monopol na
tisk a distribuci uéebnic atd.). Cely proces cenzurniho fizeni byl dokonale
organizovan. Autofi museli odevzdat cenzurnimu ufadu dva rukopisy, ten
je pfedal urcenému cenzorovi. Cenzor mél rukopis peclivé precist, posoudit
jeho spravnost a kvalitu, navrhnout vétsi ¢i mensi opravy, vyrazné tpravy
obsahu, koncepce, jazyka atd. Na zavér musel dat jednoznacny zavér —
doporuceni k tisku, nedoporuceni nebo zakaz tisku. Vlastni povoleni tisku
davali gubernialni radové zastavajici pozici cenzurniho referenta. Do roku 1821
mél tuto pozici v Praze Frantisek Xaver Tvrdy (Twrdy), v letech 1821 az 1841
Franz Willmann, v letech 1841 az 1848 Franz Janko.

Jeden rukopis s cenzorskymi opravami byl vracen autorovi, aby je mohl
provést. Druhy ziistal na cenzurnim aradu pro pripadnou kontrolu, zda vse
bylo upraveno podle pozadavki cenzora a tisk je tedy nezavadny. Pokud by
autor upravy neprovedl, mohl mit znac¢né problémy.

Nazev rukopisu povoleného k tisku byl zapsan do seznamu povolenych tiskii.
Seznamy byly s frekvenci 14 dnti vydavany ve Vidni a distribuovany ufadim,
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aby mély informace o povolenych tiscich. V seznamech bylo rovnéz uvadéno,
zda cenzofi zadali jen drobné opravy nebo zasadni zasahy. Téz bylo pfipojeno,
zda lze vydanou knihu volné $ifit nebo zda je zadouci omezit jeji distribuci.
Tento tdaj ovliviioval i to, zda bylo mozno vydani knihy inzerovat v dennim
tisku.

Cenzurni tiskové povoleni bylo vydavano nejprve na tii roky, od roku 1817
jen na jeden rok. Pfi dalsim vydani musel autor predlozit pfedchozi oficidlni
vydéni k opétovné kontrole, zda je text aktudlni (u odbornych tiski), resp. zda
odpovida soudobé politické a spolecenské linii. Nékdy se zjistovalo, zda prvni
vydani nevzbudilo nezadouci reakci, zda ptuvodni cenzurni fizeni probéhlo fadné
apod. Dalsi fizeni tak davalo prilezitost peclivé proveérit, zda autor dodrzel
vSechny pozadavky cenzora. Souc¢asné mohly byt natizeny dalsi Gpravy a opravy
nebo mohlo byt nové vydani zakazano.

I zamitnuté rukopisy byly zandSeny do tufednich seznamt, které byly
distribuovany na turady rise. Bylo tak zajisténo, ze vydavano a Sifeno bude jen
provérené a povolené dilo, resp. Ze se autor po prepracovani a novém zahajeni
cenzurniho Fizeni ¥idil predchozimi cenzorskymi pozadavky. Nékdy stacilo, kdyz
autor na nékolik let s vydavanim pockal, mezitim se mohla situace diametralné
zménit, nebot novéa doba si zadala své, a co bylo dfive spravné, mohlo byt nyni
skodlivé a naopak.

Odborné spisy a ucebnice byvaly zadavany k cenzurnimu fizeni studijnim
direktortim, profesortim a uznavanym védcium, ktefi méli garantovat odbornou
uroven dila. Tito lidé nebyli Casto za praci honorovani, oproti uredniktm
cenzurniho uradu, ktefi méli hlidat politickou a spolecenskou nezavadnost
vydavanych dél.

V nékterych pfipadech se cenzurni fizeni mohlo zna¢éné protdhnout, nebot
problematické Fizeni z provincii mohl provéfovat hlavni cenzurni ufad ve Vidni.
Cenzurni fizeni béznych nekonfliktnich dél v Praze obvykle zabralo jeden mésic.
Pokud obsah zasahoval do vice obort, ptripojovaly se k fizeni i dalsi dvorské ¢i
zemské ufady.??

Praci cenzora Jana Nepomuka Vaclava Zimmermanna kritizoval v nedatova-
ném dopise Antoninu Markovi (patrné z roku 1822) Josef Josefovi¢ Jungmann:

Pantdta dal do cenzury Zvonu Schillerova preloZent, ale nemiZe se tam
vydat, ponévadi pan Censor Zim. ten kus v mém, kde basnik popisuje, jak
zlé je vzboutent lidu, a tehdy prdvé proti nému mluvi, ten kus Censor aneb
jej mecta, aneb nerozumeéje, vymazal. — Tento censor zdd se, Ze knihy jemu
svéren€ jen tak okem probihd; a vidi-li slova: smrt, svoboda, povstdni, vlast,
etc., beze vsech okolku kus pred a za nimi vymazZe. — On md ten zdklad, Ze
z kazdé knihy se musi hodné mazat, pro milost téch, jimz on zalibit se snazi.
— On také ndrodni pisné Celakovského tak zle zohavil, Ze, cehoZ velmi Zelim,

23 O v§voji cenzurniho ¥izeni, o cenzuie a jejim dopadu na zurnalistiku i literarni tvorbu
viz [WP].
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ani nevyjdou. Kdosi zde podal bdsne do censury; hodne mu jich vymazali; on
ty vymazané prepsal a zase podal censure; tu mnohé z nich prosly; on zas ty
vymazan€ prepsal a znovu podal, to tak opétuje, az vSechny dovoleny byly. —
Jakd to svévolnost té censury! ([JIJ], s. 27)

5. Casopisecké ¢lanky

Po vydani ucebnice Obraz starého swéta publikoval Smetana nékolik clankt
z obecné historie.

V Casopisu Ceského museum vysly roku 1835 jeho ¢lanky Bog Fridricha
Barbarossy s Mildnskymi [Y-8] a Kleopatra [Y-9],%* v Casopisu pro katolické
duchowenstwo se v letech 1839 az 1841 objevil jeho dlouhy, tiidilny c¢lanek
Tazenj krizdckd ... [Y-17], [Y-20] a [Y-24], roku 1841 stat Wjtézstwj Cechii nad
Tatary roku 1241 ku Sestsetleté pamdtce [Y-25] a ve stejném roce v ¢asopisu
Wlastimil ¢lanek Zlomky z udalostj weku strednjho [Y-26].

Clanky Bog Fridricha Barbarossy s Mildnskymi a Kleopatra souvisely se
Smetanovym slibem Frantisku Palackému, Ze vyhovi jeho prosbé o napsani
néjakych zajimavych historickych ¢lankd pro Casopis Ceského museum.?®

Smetaniv ¢lanek Bog Fridricha Barbarossy s Milanskymi byl znovu otis-
tén ve dvou vydanich (1851 a 1872) knihy Maly vybor z wveskeré literatury
deské [Cel] Frantiska Ladislava Celakovského, Smetantiv ¢lanek z ¢asopisu
Wilastimil vysel pod mirné modifikovanym nazvem Zlomky z historie stredoweké
ve druhém a t¥etim vydéani (1845 a 1846) proslulé knihy Slowesnost aneb Nduka
o wymluwnosti prosaické, basnické i Tecnické se sbirkau prikladi w newdzané
i wdzané teci [Jul] Josefa Jungmanna.

Smetanovy drobné préace z déjin ocenil jako jeden z prvnich Jan Jezek?S
v knize Zdsluhy duchovenstva o fe¢ a literaturu ceskou [Jez] z roku 1880
(viz s. 31, 72, 160). Zafadil Smetanu mezi prvni vyznamné obrozenecké autory
¢esky psanych historickych casopiseckych praci a studii o cirkevnich déjinach.
Pripomnél i jeho ¢tivy nekrolog Josefa Vojtécha Sedlacka. Je skoda, ze pro
pripadné zajemce o Smetanovo dilo, neuvedl Jezek nazvy téch Smetanovych
praci, které povazoval za zajimavé a dulezité pro rozvoj ceského jazyka
a vzdélanosti.

24 Rukopis ¢lanku Bog Fridricha Barbarossy s Mildnskymi [Y-8] s cenzurnimi poznam-
kami a skrty celych odstavct je ulozen ve fondu [JFS]. V zévéru rukopisu je Smetantiv podpis
a cenzorsky souhlas s datem 30. dubna 1835 a podpisem cenzora Franze Willmanna.
Rukopis ¢lanku Kleopatra [Y-9] je ulozen tamtéz, osm listi obsahuje jen minimum cenzur-
nich poznamek. V zavéru rukopisu je Smetantv podpis a cenzorsky souhlas s datem 26. inora
1835 a podpisem cenzora Franze Willmanna.

25 Viz Smetanovy dopisy Palackému z 29. Gervence 1834 a 21. tinora 1835. Otistény byly
v [S1], s. 2-3 a 3, resp. v [S6], s. 202-203 a 203. Originaly Smetanovych dopisi jsou ulozeny
ve slozce J. F. Smetana ve fondu [FP].

26 Jan Jezek (1849-1913), Cesky katolicky knéz, prekladatel a publicista, byl fadu let
stfedoskolskym profesorem. Koncem zivota pusobil jako arcibiskupsky notaf a c. k. skolni
rada. Pod zkratkou JZ napsal néktera hesla do Ottova slovniku naucného [OSN].



