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Jedna strana préace [R27].



Kapitola 6
Dalsi prace

Tato kapitola se nejprve zaméfuje na ostatni Riegrovu tvorbu, at z mladi nebo
z poslednich let jeho zivota. Starsi dila jsou filozofického charakteru, v pozdéj-
§ich pracich — zejména z padesatych let — je patrny vliv politické ideologie. V na-
vaznosti na tuto skutecnost se ve druhé ¢asti této kapitoly pokousime o charak-
terizaci Ceskoslovenské matematické literatury v padesatych letech dvacatého
stoleti. Pro ni bylo typické zafazovani ideologickych ¢lankd do matematickych
Casopist, stejné jako prekladt praci sovétskych matematikt. Prekladala se téz
fada sovétskych matematickych ucebnic. Jeden oddil je vénovan matematickym
edicim uréenym pro Sirsi vefejnost.

6.1 Prace Ladislava Svante Riegra

V této casti se zminime o Riegrovych spise vyjimecnych pojednanich, ktera
nemaji velkou védeckou hodnotu, ale pro tplnost a predstavu o Riegrové osob-
nosti a jeho dobé je tfeba je v této monografii uvést. Az na jednu vyjimku jsou
tyto prace zaméfeny spise filozoficky ¢i ideologicky.

Jelikoz se v téchto Riegrovych pracich pomérné casto setkavame s filozofic-
kymi pojmy, uvadime jejich charakteristiku a vzajemné souvislosti mezi nimi
v nasledujicich odstavcich. Definice byly ziskany ze Vseobecné encyklopedie DI-
DEROT [Vse99).

Idealismus je jednim ze zakladnich smért v evropské filozofii. Zdiaraziuje
ducha jako jedinou pravou skutec¢nost. Vyzdvihuje prvenstvi rozumového po-
znani pred smyslovym, duchovniho pfed télesnym a vééného pred konecénym.

Materialismus je novoveky filozoficky nazor, protikladny k idealismu. Podle
materialismu je vSechna skute¢nost hmotné povahy a je poznatelna smysly.
Veskeré duchovno je chapano jako odvozené.

Pro marximus je pomérné typické, ze protikladnost téchto dvou filozofickych
proudt byva precefiovana a neopravnéné schematizovana.

Metafyzika je filozoficka disciplina zabyvajici se puvodem, podstatou a uce-
lem jsoucna. Klade se do protikladu pfirodnim védam. Nezabyva se prirodnimi
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226 DALST PRACE

zékony, ale otazkami, které jdou za metodiku a moznosti piirodnich véd. Meta-
fyzika se déli na obecnou a speciélni. Obecna metafyzika (neboli ontologie) je
vénovana jsoucnu jako takovému, specidlni metafyzika se zabyva nehmotnymi
skutecnostmi. Metafyzika byva kritizovana kvtli nejasnému vymezeni, slozité
vystavbé pojmu a nedostatku dokazatelnosti jejich zavért. Mezi kritiky pattili
napi. filozofové Videriského kruhu.

Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831) byl vyznamnym némeckym fi-
lozofem, pusobil jako profesor na univerzité v Jené, Heidelbergu a Berliné. Je
hlavnim predstavitelem némecké klasické filozofie. Navazoval na I. Kanta a do-
spél k filozofii tzv. absolutniho idealismu, ktera se opird o princip jednoty, ve
kterém je byti a mysleni ztotoznéno. G.W.F. Hegel formuloval hlavni pojmy a
zéklady dialektiky.

Dialektika ptivodné oznacovala uméni dialogu, schopnost vést mysleni a ar-
gumentovat. Od G.W.F. Hegela je chapana jako zptsob mysleni, ktery v kazdém
déji vidi stfetnuti dvou protikladnych principu ¢i sil, teze a antiteze, jez vede
k syntéze na nové, vyssi trovni. V marxismu je povazovana za protiklad meta-
fyziky. V soucasné dobé se chape jako obecné kazdé mysleni, které bere zietel
na dynamiku jevil (procest, déjin atd.) a studuje rozpory v nich obsazené.

Dialekticky materialismus je filozofickd soustava marxismu zabyvajici se
nejobecnéjsimi principy vyvoje veskerenstva. Aplikuje a pretvaii Hegelovu dia-
lektickou metodu z hlediska materialistického nazoru. Kosmos povazuje za jed-
notny celek vyluéné hmotné povahy, ktery se dynamicky vyviji na zakladé
vzajemného pisobeni vSech jevii, zakona prechodu od kvantitativnich zmén ke
kvalitativnim a zakona jednoty a boje protikladnjch prvki.

Teorie pozndni (noetika ¢i gnozeologie) je filozofickd nauka, ktera zkouma
lidské poznéani, jeho zdroje, podminky, moznosti a meze.

Novopozitivismus (logicky pozitivismus ¢ logicky empirismus) je filozoficky
smeér, k jehoz hlavnim cilim patfilo odmitnuti tradi¢ni metafyziky a jeji preko-
nani pfisné logickou analyzou jazyka. Stoupenci novopozitivismu byli presvéd-
Ceni, ze mysleni je nasledkem vyvoje metodologie pfirodnich véd a Ze poznatelné
je vse to, co lze vyjadrit formou védeckych vypovédi, jejichz strukturu popisuje
logika.

6.1.1 Teorie poznani, exaktni véda, dialekticky materia-
lismus (Kriticka konfrontace a tvod do véci) [R25]
(1936)

Pojednani [R25] je filozofického charakteru. Vydal je ISAV (viz ¢ést 1.6.2, po-
znédmka 29) jako samostatnou publikaci; na exemplafi, jenz je dochovén v ro-
dinném archivu, je Riegrovou rukou dopsano vénovani dédeckovi. Riegrovi bylo
v té dobé 20 let; je zde jiz patrny jeho zdjem o matematickou logiku a teorii
mnozin.

Poznamenejme, ze pro dialekticky materialismus L.S. Rieger pouziva zkrat-
ku diamat.
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Prace je pomérné rozsahlé, tvori ji devét casti:

Predmluva pro socialisty.

Uvod pro ,filosoficky neskolené.

Uvod pro ,filosoficky skolené®.

Vseobecné pripominky.

K obecné (logické) kritice zdkladu materialismu (a metafysiky vibec).
Teorie pozndni; rozvedent definic a konfrontace s diamatem.

Obecné pojmy fysikdlni a teorie pozndni.

Dialektika (mater.), logika, formdlni pozndni.

Kriticky souhrn.

© 0N O WD

V tvodu [R25] L.S. Rieger vysvétluje:

Dnes .. .jsme poznali v politickém chaosu wvnitt socialistického hnuti, Ze je
zbytecnd obava z politické uchylky, jez by sla ruku v ruce s uchylkou od starého,
osvédceného dialektického materialismu a to prosté proto, Ze neni dosti bezpec-
ného meritka uprostred chyb vsech socialistickych stran pro to, cemu se Tikd
cista revolucni linie. Dnes po nékterych porazkdach na zdpadé a po skutecnos-
tech v SSSR je treba hledat nové cesty jak v politicke praksi, tak v teorii, kdyz
staré se neosvedcugi. Je treba rozvinout a obohatit ideologicky arsendl téch, kteri
chiti zmeénit spolecnost o vSe co moderni véda prindsi a to dokud je cas. Proto
dnes néekteri z nds, ocenivse dobrte silu a vyznam diamatu, poznali, Ze bude za-
potrebi nové, jemnéjst i ostrejsi zbrané v boji proti ideové reakci a pro
ziskani pokrokoviych sil ve spolecnosti, neZ byl diamat, jakkoliv zistdvd
mmnoho styénych bodi, alespori v tendencich mezi touto novou zbrani a di-
amatem. Za takovou zbran i ndstroj povazujeme t.zv. logicky empirismus,
filosoficky smeér, jehoZ zastdnci jsou vesmés exaktnimi prirodovédci a mate-
matiky a vétsinou i aktivnimi socialisty, smer, ktery se odhodlal jiti radikdlni
cestou proti veskeré staré, t.zv. Skolni filosofii, kterd ovliviiuje nds pohled na
svét od obecné skoly a pokracuje a dopliiuje myslenkovy tutlak ndboZenstvi.!

Varuje pred dogmatickym chapanim dialektického materialismu, zduraz-
fuje, #ze pro exaktni védu je metoda dialektického materialismu bezcennd.?
Dale Rieger popisuje vznik dialektického materialismu a hled4 jeho spolec¢né
body s novopozitivismem (neboli logickym empirismem).

Vyjadrfuje se k teorii poznani jako k moderni filozofii, stanovuje pozadavky
na odbornika ve filozofii a ukazuje vyznam kritické teorie poznéni (jak pfiblizné
odpovida novopozitivismu) pro pokrokového ¢lovéka.

Jak L.S. Rieger piSe ve tfeti ¢asti, ikolem prace [R25] je:

vy s

1. pokus o prolomeni zdi isolace mezi diamatem a t.zv. ,meéstdckou® t.j.
diamat nesdilejici a jej kritisujict moderni teorii pozndni, postavené na
exaktni véde 20. stoleti,

1[R25], str. 1.
27de se Riegrovy nézory ponékud rozchézeji s jeho pozdéjsimi stanovisky prezentovanymi
v pracich [R31], [R35] a [R50].
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2. pokus o (na kolik je pti omezenych predpokladech mozZno) presnou formu-
laci a Tesent problemd t.zv. filosofickych t.j. takovych, kde se dosud uplat-
nuji jednak volné bdsnivé tendence, jednak tradicni dogmatismus t.zv.
Schulphilosophie,

3. pokus o vécnou diskusi a zavrZeni novindrskopolemickych, osobnich metod
ve filosofickych sporech o marzismus tak zdomdcnélych.?

V paté ¢asti jsou nejprve vysvétleny zakladni pojmy, terminy a definice teo-
rie poznéni, poté se Rieger dostava k vlastni kritice pojmu skuteénosti (reality)
a formuluje zédkladni vétu kazdého, tedy i dialektického materialismu:

Véta: Erxistuje objektivnd realita, mimo a nezdvisle na pozndni (t.zv. sku-
tecnost o sobé) a tou je hmota.*

Dochézi k tomuto zavéru:

Véta ... [vySe| se vymykd vsem kritériim (viem moZnostem prezkousent)
platnosti a tedy . .. nemize si na platnost a na smysl ¢initi ndarok. Takovou vétu
nazveme metafysickou (ontologickou) éimz je zdrover definovdna metafysika
(ontologie).’

Diskusi o problematice metafyziky uzavira témito slovy:

Dnes ...modernt logika ...opTend o logicky pocet a teorii mnoZstvi, se
svymi presnygmi konstrukcemsi logické syntaxe nematematickich, ale mate-
matiku obsahujicich Teci, ddvd prostredek, jak oprostovat jednoduse védeckou
7e¢ od pseudopojmu, pseudoproblémi a pseudovét druhu nefoukajiciho vétru,
z nichZ se sklddd celd metafysika.%

Déle se vyjadiuje ke spolecenskému smyslu metafyziky. Jako stycény bod
dialektického materialismu a kritické teorie poznani vidi toto:

Prakticky . ..jddro marzismu stoji na zkusSenosti, na sociologii a ekonomice,
na zkusenostnim poznatku tiidniho boje a zdvislosti ¢loveéka a spolecnosti na
vyrobnich pomérech. V tom je jeho védeckd platnost a sila a ani v tom se jisté
nerozejde s védeckou teorit pozndni.”

Sesta ¢ast je podrobnéji a hloubé&ji vénovana teorii poznani, je zde podan
fyzikalni pohled a diskutovan smysl fyzikalni teorie, objasnén vznik metafyziky,
Rieger zde téZ rozebira pojem pravdy a pravdivosti.

V dalsim oddilu jsou rozebrany zbyvajici hlavni pfedméty teorie poznani,
a to ty souvisejici s fyzikdlnimi pojmy kauzality (pFi¢innosti), ¢asu, prostoru,

3[R25], str. 5.
4[R25], str. 8.
5Tamtéz.

6[R25], str. 10.
7[R25], str. 12.
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pohybu, (svételného) éteru a hmoty. Rieger zde vyklada témata, kterd povazuje
za potfebna k porozuméni modernim fyzikalnim teoriim. V zavéru se dotyka i
yhranice” vesmiru a ,tajemnosti ve védeé.

V osmé kapitole se L.S. Rieger zabyva hlavnimi ¢lanky fetézce logickych
chyb, na jejichz zékladé se ,vyvraci“ ¢i ,,pfekonava“ logika, ovSem za pomoci
sebe sama. Jedna se o Hegelovy vysledky a materialistickou dialektiku. Je disku-
tovana definice dialektiky a popsan jeji vznik a zalozeni na Hegelové metafyzice
a Hegelovo materialistické ,prevraceni“ dialektiky.

K tomu je pfidano objasnéni pojmu formalni a jeho funkce v poznani a jsou
podéany zékladni axiomy a nacrt formalni logiky spolu s hlavnimi body axio-
matického systému elementarni aritmetiky. Kapitola je uzaviena podrobnou
kritikou materialistické dialektiky.

Celé pojednani je zakoncenou kritickym souhrnem, jenz je vénovan témto
témattim:

e Vedy I (primérni, skytajici zdklad poznani, nemaji pfimy spoleGensky,
a tedy ani politicky vyznam) a II (nauky vytvofené spolecnosti ke své
pfimé potfebé, maji vzhledem ke spole¢nosti vyznam a mély by ji také
uplné Fidit).

o Kritika politického vyznamu dialektického a historického materialismu.

— Rozdil mezi normou a (spoledenskou) skuteénosti.

— Podstatné nedostatky dialektického materialismu vzhledem k poli-
tické teorii.

— Norma a determinace vyvoje spolecnosti.

— Nedostatky, prednosti a vyznam véd II pro socialismus.

e Shrnuti ikolu celého pojedndnd.
e Rozdélent véd.

— Vseobecné zdsady.
Konkrétni zdsady.
Norma.

— Postup rozdélend.
Vlastni rozdeélend.

6.1.2 Moderni pojeti zakladu deduktivnich véd a jeho
problémy [R26] (1940)
Osud élanku [R26] je velmi zajimavy. VySel v roce 1940, tedy za druhé své-

tové valky, kdy studenti méli jen velice omezenou moznost publikovat. Jeho
vydani bylo umoznéno doporuéenim Jaroslava Krejé¢iho st.®, tehdejsiho ¢lena

8 Jaroslav Krejéi st. (1892-1956), politik a pravnik. Byl jmenovan mimotadnym profeso-
rem na Pravnické fakulté MU, ve své dobé byl jednim z nejuznavanéjsich ¢eskoslovenskych
konstitucionalistt. Nejvyznamnéjsi monografie: Moc natizovact a jeji meze (1923), Zakladni
prdva oblanskd a rovnost pred zdkonem (1929), Principy soudcovského zkoumdni zdkond
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protektoratni vlady a otce Riegrova pritele Jaroslava Krej¢iho zminovaného
v prvni kapitole. Prace byla publikovana v ¢asopise Moderni stdt, jenz byl vé-
novan pravnickym a ekonomickym oblastem, tématicky byl tedy dosti vzdalen
matematice.

Pojednédni [R26] je rozdéleno do néasledujicich celk:

1. Aziomy a konvence.

1.1 Co jsou to aziomy (postuldty).
1.2 Zdsada konvence (tolerance).

2. ,Predmeéty“ matematiky a metamatematické smeéry.

2.1 O t. zv. predmétech matematiky.

2.2 Tri koncepce zdkladi matematiky a logiky.

2.3 Splyvdnt logicismu s formalismem a vznik matematickeé logiky.

2.4 Namitky intuicionismu: o ,neformdlni logice“, o ndzoru a ,spon-
tdnnosti“ v dedukci.

3. Teorie logicke syntaze Teci a jeji problémy.

3.1 Rec vysetrovand a ve¢ jeji syntaze (metaiec).
3.2 Aritmetisace (matematisace) logické syntaze.
3.3 Ezxistence nerozhodnutelniych vét a meze matematické teorie Teci.

V prvnim oddilu Aziomy a konvence se L.S. Rieger dostava k problému
patého Eukleidova postulatu; v této souvislosti zminuje neeukleidovské geo-
metrie. Poté vysvétluje princip libovolné volitelnosti axiomi (nazyvany zésada
konvence (tolerance)) a predstavuje tii hlavni ,matematické” sméry pocéatku
dvacéatého stoleti: formalismus, logicismus a intuicionismus (viz ¢ast 3.2.2).

Kapitola s nadzvem , Predméty“ matematiky a metamatematické smery je
vénovana témto tiem proudiim a jejich srovnani z riznych hledisek. Jejim tko-
lem je ukdzat, kterak se doslo od jasné€ho poznani toho, co jsou to vlastné axi-
omy k modernimu formalismu.® Rieger soustfeduje svou pozornost zejména
na formalismus, nebot ze viech t¥1 sméri ,metamatematickych® se ve forma-
lismu nejdislednéji dba nezavislosti na jakychkoli filosofickych predpokladech a
systémech.'0

Dalsim cilem této kapitoly je ukazat, ze s odstranénim spise jen filosofickiych
nedorozumeéni mizi vlastné s hlediska soucasného formalismu vsechny drivejsi
rozZpory mezi jmenovanymi tremi smery — pokud jen stojime na stanovisku zd-
sady tolerance (konvence).!! K tomuto L.S. Rieger dod4va:

v prdvu ceskoslovenském (1932), Prdvni jevy v éase (1937).

V obdobi 1938 az 1945 byl ministrem spravedlnosti (nejprve ve vladé Rudolfa Berana,
za okupace v protektoratni vladé) a piedsedou Ustavniho soudu; piechodné pusobil v cele
ministerstva zemédélstvi a jako mistopredseda vlady. V letech 1942 az 1945 byl predsedou
protektoratni vlady. Po osvobozeni Ceskoslovenska byl zatéen za zlo¢iny proti statu a odsou-
zen na 25 let vézeni. Zemfel po jedenéacti letech véznéni.

9[R26], str. 8.

10 Tamtéz.

HTamtéz.
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... riznost volby aziomd log. podtu (intuicionistického a formalistického)
— to ndm musi byt stdle jasno — je véci ucelnosti. Zddny pocet neni nikdy
ze stanoviska jej aplikugicich véd vic neZ nastroj, ovéem velmi duleZity. Jako
ndstroj jest jej vybudovati tak, aby byl vhodny k tomu kterému cili — af jiz
praktickému nebo teoretickému (v matematice).'?

V posledni ¢asti nazvané Teorie logické syntaxe Teci a jeji problémy je uka-
zéno, jaké nedostatky md dosavadni matematickd teorie logiky'® a v cem lze
vidéti meze matematické teorie logiky viibec.'* L.S. Rieger se dostava ke Gode-
lovym vétam o netplnosti dokazujicim nerealizovatelnost Hilbertova programu
(viz Cast 4.4.2).

L.S. Rieger se zminuje i o teorii mnozin, a to v souvislosti s antinomiemi
(viz ¢ast 4.4.2), jejichz problematika je v praci nastinéna. PiSe:

... muzZe nastésti pri trose opatrnosti se rozvijeti i v obycejné, paradoxni
7eci jistd ¢dst matematiky, teorie mnoZstvi, kterd nebyla dosud zcela uspo-
kojivé formulovdna aziomaticky v symbolické reci. Ovsem Ze takovyto stav této
teorie na ,naivnim stupni® nent nic, co by slouZilo k okrase matematiky, avsak

vyjchodisko je zatim nezndmé.®

Clanek [R26] je uzavien nasledujicimi slovy:

Pres uvedenou omezenost v jistém smyslu a pres zdsadni problémy, které dle
uvedenych dosavadnich resultdti md matematickd teorie logiky — nutno miti za
zasadni pokrok . .. tyto okolnosti:

1. Formalni metoda moderni logiky davd moznosti postupu teoretické ,re-
flexe“ v teoretickém ovladdni logiky v Teci, nejprve spontdnni a tim po-
stupné zatlacovani ndzorového prvku v dedukci.

2. Logicky pocet ddavd moznost ekonomického a presného provadéni
tsudku pocetné — to v kazdé védé — (specidlné ve védé pravni).

3. Dle zdsady konvence je ddna moznost teoretickych ,logik“ zcela ruz-
nych druh, jichz praktickd interpretace teprve snad v budoucnosti ukdze
jejich vijznam (jak tomu bylo na pF. s neeuklidovskou geometrii a jejim
pozdéjsim uZitim v Einsteinové teorii relativity).

4. Teorie logické syntaxe md duleZité pouziti na syntax védeckych rect
ddvagic tak exakini zdklad t. zv. logice véd. (Wissenschaftslogik.) V-
znam pro védy samotné se ukdzal dosud zejména v pripadé matema-
tiky (aritmetiky a geometrie).

5. Vyznam teorie logické syntaze pro exakitni linguistiku, zejména po do-
plnéni formalni teorie syntare semantikou a pragmatikou.

12[R26], str. 18-19.
13[R26], str. 18.

4 Tamtéz.

15[R26], str. 55.
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6. UZiti teorie logické syntaxe, doplnéné semantikou a pragmatikou
7e¢i na rozbor filosofickych test, resp. kritiku filosofickych probléma.

7. Vyznam moderni logiky formdlni pro (psychologicky) vizkum zjevu ,lo-
gické” evidence.'®

Vlastni obsah prace [R26] je pozoruhodny z nékolika davodt. Uvédomme si,
ze ji L.S. Rieger sepisoval jako teprve Ctyfiadvacetilety, za¢inajici matematik,
necelych deset let po uverejnéni slavnych Goédelovych objevi. Jiz v té dobé si
vsak uvédomoval vyznam a dosah téchto vysledkti. Projdeme-li nase tehdejsi
matematické ¢asopisy, zadnou reakci na K. Godela nenajdeme. Zajimavé je téz
to, ze pres pohnutost doby L.S. Rieger v zavéru zminuje vysledky A. Einsteina,
ktery byl zidovského piivodu.

6.1.3 PouZiti statistiky k odhadu nakazy ve vysetrova-
nych véelstvech [R27] (1947)

Clanek [R27] je Riegrovou viibec prvni publikovanou matematickou praci a
svym zaméfenim se zcela vymyka jeho tvorbé. L.S. Rieger ji sepisoval za druhé
svétové valky, vydana byla dva roky po jejim skonceni ve Zprdvdch ceskosloven-
ské zemédélské akademie. Impulsem pro vypracovani této studie bylo piisobeni
Heleny Holingerové (tehdy Riegrovy pfitelkyné) ve Vyzkumném didstavu vielai-
ském v Lib¢icich nad Vltavou. Podilela se na laboratornim vysetfovani vcelich
nakaz a L.S. Riegra tato problematika zaujala z matematického hlediska.'”

Jak jiz bylo pfedeslano, prace [R27] je statistickou studii, jez je urcena
vcelaitim a zemédélcim pro praktické pouziti, Rieger se proto striktné vyhyba
matematické teorii. Jak sam uvadi, spiSe nez

podati statistickée Setrent s veskerou akuratesou theoretické statistiky tak, aby
vysledky statistického rozboru vycerpavaly aZ do jemnosti veskeré informace,
které z pozorovaného materidlu miZeme dostat,'

zvolil moznost

spokojiti se s ponekud hrubou sice, avsak priblizné sprivnou a jasnou, i
kdyz ne uplné vycerpdvajici odpovédi v podobé praktické jednoduché tabulky,

resp. grafu.'®

V [R27] fesi L.S. Rieger nasledujici dvé otazky:

16[R26], str. 55-56.

17Poznamenejme, #e prvnim, kdo propojil matematiku a véely, byl Pappos z Alexandrie (3.
stol. n. 1.). Ten je zmiriuje v souvislosti s pravidelnym Sestithelnikem. Zajimavé podrobnosti
z této problematiky doplnéné cetnymi vypocty publikoval J. Pantofli¢ek (1875-1951), profesor
prazské techniky, v ¢lanku Konstrukce véeltho dila, ktery vysel v ¢asopise V<éela moravskad
71 (1937).

18[R27], str. 281.

9 Tamtéz.
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1. Co miZeme soudit o nezndmém procentu L% nakaZenijch vcéel ve véelstvu,
jestlize jsme mezi r nahodné vybrangmi véelami (ve vzorku) nalezli 1%
nakaZengch véel? Presnéji: Kolik véel musim vysetrit, abych urcil nakazu
véelstva s dostatecnou presnosti?

2. Kolik jest nutno vysettiti véel, abychom spolehlivé zachytili urcitou (i sla-
bou) ndkazu véelstva??°

Reseni prvni otazky spoé¢iva v sestrojeni (oboustranného) intervalového od-
hadu (¢i intervalu spolehlivosti) pro podil nakaZenych vcel L. Matematicky
aparat lze dnes nalézt v kazdé ucebnici elementarni statistiky.

Pfipomerime, Ze napt. nejb&znéjsi 95% interval spolehlivosti pro parametr L
je takovy interval, pro néjz plati, Ze s pravdépodobnosti 95% se v ném skuteénd
(neznadméd) hodnota L bude nachézet.

Jeho stfedem je hodnota [ zjisténd prostfednictvim vybéru (tzv. bodovy
odhad parametru L). Tento interval je tedy tvaru (I — 6,1+ &) pro vhodné §,2*
které se nazyva pripustnd chyba odhadu.

L.S. Rieger poznamendvé, ze vychazi z nejvétsiho mozného rozptylu (bino-
mického rozdéleni), ktery odpovida piipadu 50% nékazy. Vysledkem je tabulka,
jejiz fadky odpovidaji spolehlivostem (75%, 90%, 95%, 99% a 99.9%) a sloupce
udédvaji pocet vcel ve vzorku (tzv. rozsah vybéru). Rieger voli rozsahy 20, 30,
50, 80, 100, 130, 160, 200 a 250. Jednotliva policka tabulky pak obsahuji pii-
slusnou pripustnou chybu odhadu 4, kterd vSak nezavisi na konkrétnim [, ale
je zde pouzita zmitiovand hodnota 50%.

Druhou otazku L.S. Rieger prevadi na nasledujici problém: Kolik zdravijch
véel T je treba nalézt, abychom s urcitou spolehlivosti vyloucili moznost, Ze
by vcelstvo bylo napadeno (alespori) z L%? Vystupem je grafické znézornéni
zévislosti L na r pro spolehlivost 99.9%.22

Dodejme, Ze se v této praci Rieger odkazuje na knihu J. Janka?3 Zdklady
statistické indukce [Jan37].

V zévéru studie [R27] je uveden tento dovétek:

vevs

Autor hodld v thematu pokracovati presnéjsimi prostiedky, nez jak to dovo-
lovaly vdlecné podminky, za nichZ byl psdn tento cldnek.?*

Neni vsak znamo, Ze by se L.S. Rieger k feseni této problematiky pozdéji
vratil.

20[R27], str. 280-281.

215 je funkci odhadu ! a rozsahu vybéru (viz dale). Vzorec pro § zde Rieger neuvadi, patrné
jej vsak pouziva.

22Pokud mame vybér r zdravych véel, pak lze se spolehlivosti 99.9% tvrdit, Ze nékaza
véelstva neptesahla L%.

23 Jaroslav Janko (1893-1965), profesor statistiky a pojistné matematiky nejprve na PiF
UK, poté na MFF UK. Vénoval se matematické a ekonomické statistice, demografii a pojis-
tovnictvi. Na zakladé séitani lidu navrhl roku 1930 konstrukci imrtnostnich tabulek.

24[R27], str. 285.
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6.1.4 O marzxistickém pojeti matematiky [R31] (1951)

Cilem ¢lanku [R31] je podat marxzistickou kritiku podstatniych bodi idealistic-
kého pojimdni theoretické matematiky, v nds dosud tak znacné rozsireneho, a
po positivni strdnce oviem formulovat marzistické stanovisko.?®

L.S. Rieger dale dodava:

Omezuji se jen na nékolik zdsadnich otdzek proto, Ze dukladnéjsi zpraco-
vdni thematu tak obsirného a sloZiteho by si vyZdadalo celé monografie a kladlo
by ovsem znacné poZadavky znalosti jak odbornéeé matematickych tak znalosti
v subtilnich otdzkdch matematické logiky a filosofie. Bylo by treba zpracovat
znacnou odbornou literaturu, predevsim sovétskou casopiseckou i knizni védec-
kou literaturu o marzistickém pojeti matematiky, k cemuZ se mi (v dobé, kdy byl
Clanek psdn) nedostdvalo jak prament, tak ¢asu. UvdZime-li faktickou nepFipra-
venost nasi matematické verejnosti na jedné strané a okolnost, Ze Zivd diskuse
o subtilnich otdzkdch marzistického pojeti matematiky v SSSR trvd a nenit za-
tim ani relativné uzaviena, je snad opravdu vhodné omezit se na nejzakladnéjsi
otazky, jak mné o to slo. These k marxzistickému pojeti matematiky v zdklad-
nich bodech nalézdme primo u klasiki marzismu, Marze, Engelse, Lenina a
Stalina. Slo tedy jen o to, abych co mozno vérné tlumodil, vyloZil smysl téchto
thest a rozvedl je v polemice s idealistickymi ndzory. Tak bude, doufam, ¢ldnek
pristupny i nematematikim, kteri maji zajem o to, jok se projevuje marzisticky
filosoficky svétovy ndzor v pojeti matematiky.26

Prace je pomérné rozsahlé, obsahuje deset oddilt:

1. Proc idealistickd filosofie muze zddnlivé nalézat oporu v matematice.

2. Co rozumime rozporem mezi idealistickym a marzistickym materialistic-
kym pojetim matematiky.

3. Idealistické pojeti matematiky (dle H. Poincarého) a jeho kritika. Hilber-

tiv formalismus a Brouwerdv intuicionismus.

Marzistické materialistické pojeti dedukce.

Dialekticke a logické mysleni v matematice.

Vznik matematiky o jeji osamostatnént jako védy.

O t. zv. libovolné volitelnosti axiomai.

O t. zv. matematické existenci.

© XN o

K déjinné uloze idealismu v matematice.
10. Souhrn.

Poznamka: V této praci (stejné tak i v ¢lancich [R35] a [R50]) je hlavnim
tématem srovnani idealistického a materialistického pojeti, presnéji kritika ide-
alistického a obhajoba materialistického stanoviska. Pfipomenme, Ze pravé pro
marxismus je charakteristické, ze protikladnost idealismu a materialismu byva
pfeceniovana.

25[R31], str. 73.
26 Tamtéz.
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Jak L.S. Rieger pise, zdkladni myslenka idealistického pojeti matematiky
muze byt vystizena nazorem L.E.J. Brouwera:

Cistd matematika je volngm vijtvorem rozumu a sama o sobé nemd Zddného
vztahu ke zkuSenostnim faktim.2

Naopak materialistickou charakterizaci formuloval B. Engels?®:

Predmétem ciste matematiky jsou formy prostoru a kvantitativni vztahy sku-
tecného svéta, tedy velmi redind ldtka. Ze se tato ldtka jevi v nejuys abstraktni
formé, muZe zakryt jen povrchné jeji pivod z vnéjstho svéta.?’

V oddilu vénovaném kritice idealismu uvadi L.S. Rieger né€které obtize, na
které idealistické pojeti matematiky narazi:

Predevsim se naskytd zdsadni otdzka, o cem se to vlastné v matematickych
vétdch hovori, ¢ili jaky je predmét matematiky, jestlize matematika niceho ne-
pravi o skutecnosti.

Ddle je tu memén€é zdsadni otdzka, na cem vlastné se zaklddd ona prislo-
veénd ,Zeleznd jistota® matematickych dikazu, ¢ili t. zv. logicko-matematicke
evidence (samoziejmost), jez je, jok se zdd, absolutné nezdvisld na smyslové
zkusenosti, na ndzoru.

A konecné je tu s predchozi otdazkou tzce souvisejici otdzka, jak to, Ze se
matematicke poucky hodi na skutecnost, jestlize jsou na skutecnosti nezdvislé a
jestlize volba aziomii je véci matematikovy libowiile.3°

V souvislosti s odpovédmi na tyto otdzky se Rieger dostava ke dvéma hlav-
nim, i kdyz v nazorech protichidnym, idealistickym skolam — Brouwerové intu-
icionistické a Hilbertové formalistické skole. Na nékolika stranach pak podava
kritiku intuicionistické i formalistické koncepce matematiky.

Dalsi ¢ast prace [R31] je vénovana marxistickému materialistickému vykladu
dedukce a rozdilu mezi induktivnim a deduktivnim myslenim, nebot pravé ide-
alistické chapani rozdilu mezi indukei a dedukci je podle Riegra jednim z vy-
chodisek, proti nimzZ se vede soucasny boj marzistického materialismu proti
idealismu v pojeti matematiky.3!

Marxistické materialistické pojeti dedukce shrnul L.S. Rieger takto:

Prdvé tak, jako podle Stalinovych slov (O dialektickém a historickém mate-
rialismu, Otdzky leninismu, s. 539 ¢. pf.) dle marzistického filosofického ma-
terialismu ,svét se vyviji podle zdkontu pohybu hmoty a naprosto nepotiebuje

27[R31], str. 74, esky pieklad citace z [Hey34], str. 67.

28Friedrich (Bedfich) Engels (1820-1895), ndmecky filozof a ekonom, spoluzakladatel komu-
nistického hnuti a marxismu jako jeho védecké teorie. Spolu s Karlem Marxem (1818-1883)
formuloval zaklady dialektického materialismu, pokusil se o materialistickou interpretaci vy-
sledkii védeckého poznani 19. stoleti.

29[Eng49], str. 36.

30[R31], str. 77.

31[R31], str. 81.
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Zadného ,svetového ducha‘ “ — pravé tak matematika i logika se vyviji — a to tak,
ze k tomu naprosto nepotrebuje idealistického zabsolutnéni deduktivni evidence,
¢i intuice, kterd pokud je tak Tikajic zboZnéna a povaZovdina za zvldstni, na
skutecnosti naprosto mezdavisly zdroj pozndni, predstavuje v idealistickém poji-

madni matematiky zminéného ,,svétového ducha“ v ponekud jemnéjsim, zddnliveé
vy 32

V dalsi ¢asti prace Rieger zdiraznuje jinou slabinu idealistického ndzoru na
matematiku,3® kterou je jeho nehistoricnost.3* Podéava struény vyklad vzniku
matematiky jako samostatné védy a ukazuje tak prevahu marxistického poji-
mdni matematiky.3® Objasiiuje zde spravnost Engelsovy teze o obecném rysu
matematiky daném jejim historickym vznikem, ktery vSak zastanci idealistic-
kého pojeti neuznavaji:

Jako vsechny ostatni védy, vznikla i matematika z potreb lidi, z meéreni zemé
a obsahu nddob, z pocitani ¢asu a z mechaniky. Ale jako ve véech oborech mys-
lent, i tu se na jistém stupni vyvoje zakony, abstrahované ze skutecného svéta,
odlouci od skutecného svéeta a postavi se proti nému jako néco samostatného,
jako zdkony, pochdzejici z vnéjsku, podle nichZ se md svét ridit; tak se to ddlo
svét, ackoli je pravé z tohoto svéta prevzata a predstavuje pouze ¢dast forem jeho
sloZeni — a prdvé jen proto je vibec aplikovatelnd.>S

Marxistické pojeti moderni matematiky souvisi s otazkami libovolné voli-
telnosti axiomi a matematické existence, kterym se L.S. Rieger vénuje déle.
K samotnému pozadavku libovolné volitelnosti axiomtt dodava nasledujici:

Se svobodnou volbou azxiomi je to podobné, jako s osobni svobodou obcana
v kapitalistickeé demokracii. Tato svoboda je sice formdlné proklamovdna, avsak
fakticky je ilusorni, protoze ji muZe uzit jen ten, kdo na to md, a kdo na to md,
ten se neodvoldvd na proklamace.3”

V souvislosti s timto pozadavkem pak podéva marxisticky materialisticky
vyklad mozZnosti riznych axiomatickych systémt, které vznikaji nahrazenim
urcitych axiomt axiomy jim odporujicimi. Situaci shrnuje témito slovy:

Pokud je tento poZadavek namiren proti apriornim predsudkum jakéhokoliv
rdzu, pokud se jim chce vyjddrit jen tolik: Zddny systém aziomai, k némug jsme
se dostali v matematice prirozenou cestou, ktery meni isolovdan od ostatni ma-
tematiky, ani od skutecnosti, ktery je s to se rozvinout do hloubky, nemd byt

32[R31], str. 87.

33 Tamtéz.
34Tamtéz.

35 Tamtéz.

36 Eng49], str. 37.
37[R31], str. 94-95.
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apriori vyloucen ze zkoumdni — potud proti tomuto poZadavku t. zv. svobodné
volby aziomi neni ndmitek. Ve viem, co je nad to, je ilusorni a falesny.3®

Otéazka matematické existence je zalozena na otazce bezespornosti axioma-
tickych systémt. Jak Rieger pise,

...jde o to, zda je tieba zdasadné oddélovat pojem rediné existence (v hmot-
ném svété) od pojmu matematické existence, nebo zda je takové principidlng
oddélovani zbytecné a umélé, protoZe jde v podstaté o tutéZ a jedinou redlnou
existenci z riznych hledisek — jak to pojimdme v marzistickém materialismu.>®

Dodava:

Pokusim se strucné objasnit, pokud je to mozné, pri nesnadnosti této sub-
tilnt otdzky, jak marxistické materialistickeé stanovisko je i tu jednak prirozené,
jednak i védecky progresivni, na rozdil od stanoviska idealistického.*°

Toto téma uzavira nasledujicim shrnutim:

Divdme-li se na tedy na Engelsovu charakterisaci matematiky [uvedenou na
zacatku tohoto oddilu] z hlediska specifického projevu protikladu mezi kvantita-
tivnim (éiselngm) a kvalitativnim (neciselnym), miZeme Engelsovu formulaci
aktualisovat takto:

Abstraktni axiomatisované theorie v moderni matematice (na p¥. topolo-
gie, theorie grup), které jsou neciselné povahy, tvori nyni kvalitativni stranku
matematiky (kterd ditve byla omezena na geometrii). Analysa a theorie ¢isel ja-
kozto theorie budované na ciselném materialu tvori naddle kvantitativnt stranku
matematiky. Zatim co splyvdni obou protichudnych slozek se v klasické mate-
matice uskutecriovalo témer vyhradné na pudé analytické geometrie, v soucasné
matematice se uskutecriuje v ruznych ciselnych kvantitativnich representacich
kvalitativnich aziomatickych systémi pomoct vztahis mezi cisly.*!

Poslednim tématem, které Rieger v ¢lanku [R31] diskutuje, je oznaceno
heslem k déjinné uloze idealismu v matematice. Na zavér citujeme nékteré jeho
myslenky.

Bylo by naprosto chybné, protoZe nehistoricke, kdybychom smahem odsoudili
ucast idealistickych tendenci na rozvoji matematiky jako reakéni a skodlivou.

Rozebirame-li tyto idealistické tendence, musime vidét, Ze vedle takovych,
které jsou a odjakziva byly védecky i spolecensky reakéni a které vidy zavadely
matematiku na pokraj mysticismu, vystupovaly v idealistickém rouse i tendence
v podstaté pokrokové a pro védecky rozvoj matematiky potrebné. Tyto druhé

38[R31], str. 95.
39 Tamtéz.
40Tamtéz.
41[R31], str. 99.
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byly vesmés projevy oposice vici vulgarnimu, metafysickému materialismu, je-
hoz filosofickd koncepce byla v matematice mnohem méne udrzitelnd, nez v po-
pisnych prirodnich véddch. Proti vulgdrné materialistickym, resp. i omezené
empiristickym tendencim wve filosofii vsech dob musela matematika vybojovat
sviy zdpas o osamostatnéni a metodologické ujasnéni. Nent divu, Ze za dangch
historickych okolnosti, nebyl-li, anebo nemohl-li jeste byt zndm dialekticky ma-
terialismus, ddl se tento boj o osamostatnéni matematiky a o matematickou
presnost a hloubku abstrakce z ¢dsti pod idealistickou vilajkou. Mdme tu opét
jistou obdobu mezi vyvojem védy a vyvojem spolecnosti. Pokrokové spolecenskée
ideje ve stredovéku vystupovaly v ndboZenském rouse — na pr. v nast husitské
revoluci. Podobné boj o pokrok v matematice si ¢asto bral na sebe formu a hesla
tdealistickd.

Je tieba v této souvislosti uvésti hlubokd slova Leninova (K otdzce dialektiky,
Materialismus a empiriokriticismus, s. 283 ¢. pf.):

,Filosoficky idealismus jest jen (podtr. Leninem) nesmyslem s hlediska ma-
terialismu hrubého, prostého, metafysického. Naopak, s hlediska dialektického
materialismu jest filosoficky idealismus jednostranny (podtr. Leninem), pie-
hnang vjvoj (nafukovdni, nabubfovdni) jednoho rysu, stranky, hranice pozndni
az k absolutnu, odtrienému od hmoty, od prirody a zboznénému.“

Je ovsem zapotrebi videét, Ze idealistickd vlajka v zdpase o deduktivni ryzost,
hloubku a rozvoj matematiky jako samostatné védy je jiZ dosti dlouho prezitkem
(alespori v Cauchyho reformé analysy) — a dnes, jak se ukazuje, dokonce i
skodlivym, reakcéné vyuZivanym a uméle krisenym preZitkem.

A je treba i dialekticko-materialistického chdpdni matematiky a jeho neu-
staleho propracovdvdni — vzhledem k tomu, jak se znovu krisi dnes jiz vylo-
Zené reakcéni zbytky starych idealistickych filosofickych systémi (opatienych po
pripadé novymi udenymi ndpisy) a jok hledaji v matematice, resp. ve filosofii
matematiky — ,ideovou® oporu soucasného imperialistickeho kapitalismu.

I z matematického ,utocisté” nastupuje konec konci reakcéni utoénd idealis-
tickd filosofie v USA ke své iloze v ideologické pripravé fasismu a utoéné vdlky.
A tomuto zneuZivdni védy jsme povinni celit.*?

Praci [R31] zmituje E. Cech v ¢lanku [Cech52], O. Zich v recenzi [Zich53]
Koutského knihy [Kou52]*3 a V. Jarnik v préci [Jar55)].

6.1.5 Zaklady matematiky a matematicka logika v SSSR
[R35] (1954)

Clanek [R35] je struénym piehledem pojednavajicim na jedné strané o ideo-
logickych otdzkach zékladd matematiky (viz téZz pojednani o praci [R31], ¢ast
6.1.4) a na druhé strané o matematické logice jako hlavnim matematickém
nastroji k feseni problémi zéklad@ matematiky.

42[R31], str. 99-101.
430. Zich byl v té dobé vedoucim Katedry marxismu-leninismu na MFF UK.
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Cast 1.: Filosofické a ideové otdzky matematiky

Prvni ¢ast prace je uvozena nasledujicimi slovy:

Chceme-li nejprve vseobecné charakterisovat vedouci filosofické ndzory na
podstatu a zdklady matematiky v SSSR, pak nevystacime s konstatovdnim, Ze

,matematika v SSSR stoji na Fulové zdkladné dialektického materialismu“.**

Déle L.S. Rieger podotyka:

ProtoZe lze soudit, Ze u mnoha nasich matematiki neni stdle jesté dosti
jasno o tom, jaky je vlastné vyznam filosofické ideovosti v pojeti matematiky
pro matematika samého — a pro matematiku samu, snad nebude zbytecné rici
nékolik slov, kterymi bych rdd povzbudil zdjem o tyto otdzky.*®

Své tvodni Gvahy uzavira:

Toto je tedy jeden z divodu, pro¢ matematik by mél cas od casu premyslet
o ideové filosofickych otdzkdch matematiky a proc je treba se ma idealistické
chdpdni podstaty matematiky divat jako na protivédecké a zpdtecnické zvldste
dnes — nehledé na ostatni, dostatecné zndmé a spolecensky jesté horsi ulohy
agresivniho soucasného burfoasniho idealismu.*S

Otazky filozofického a ideového pojeti zakladd matematiky v SSSR Rieger
rozdéluje do tii skupin:

1. Jednu skupinu otdzek tvori tvirci prohloubeni a rozvinuti jakoZ i soucasné
situaci vedy primérend aktualisace Engelsem podané klasické materialis-
tické charakteristice®” matematiky a jejiho predmétu jakozto kvantitativ-
nich a prostorovyjch vztahi a forem skutecného materialniho svéta — a
s tim spojend kritika soucasného upadkové idealistického nazirani na ma-
tematiku.

2. Druhou skupinu otdzek tvori propracovdni ulohy zdkontd materialistické
dialektiky ve vyvoji matematiky vibec, a uloha materialistické dialektické
logiky v matematickém mysleni zvldste.

3. Treti skupinu otdzek tvori probléemy vzdjemného vztahu teorie a praze
v matematice, poméru matematiky k ostatnim prirodovédeckym a tech-
nickym véddm.*®

44[R35], str. 423.

45[R35], str. 424.

46 Tamtéz.

47Zachovavame piesné text ¢lanku.
48[R35], str. 424.
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Kazdy z téchto bodu L.S. Rieger postupné diskutuje a objasnuje.

V souvislosti s prvnim okruhem otdzek zminuje A.N. Kolmogorova (1903—
1987), ktery nejuplnéji rozvinul Engelsovu charakterizaci matematiky. Déle ve
spojitosti s témito otdzkami rozebird problém existence v matematice (viz téz
Cast 6.1.4) a dochézi k zavéru:

Nend tedy Zadného zdsadniho (noetického) rozdilu mezi t. zv. konstruktivni a
nekonstruktivni existenci v matematice. MuzZe byt jen rozdil v mensi nebo vétsi
mite hypotheticnosti existencniho matematického turzend (pojmu) — prdvé tak,
jako v kaZdé jin€ prirodovéde. Tato hypotheticnost se meni ve stdle bezpecnéjsi
objektivni védeckou pravdu tim, jak je mnohostrannéji — at jiZ vice, nebo méné
piimo — ovérovdna praktickym stykem cloveka se skutecnosti.*?

Odpovéd na druhou skupinu otazek shrnuje takto:

Praveé tak jako v jingch véddch, ani v matematice nespocivd tvurci uloha
materialistické dialektiky (jak se domnivaji nékteri vulgarisdtori) v tom, Ze by
se jednotlivd hotovd matematickd fakta hledéla scholasticky ex post vtésnat do
formy toho nebo onoho vseobecné formulovaného zdkona dialektiky. Opravdu
hluboké studium dialektiky ve védé vibec a v matematice zvldsté znamend pre-
devsim dialekticky rozebirat vyvoj védeckého mysleni (...) — a to tak, jak se
pTi hlubsim pohledu pTirozené jevi. V matematice to zvldsté znamend sledovat
déjinng i individudlni proces abstrakce (...) s jeho protikladem — konkretisaci
abstraktni theorie zpét aZ k praxi. Ddle to znamend uvédomovat si nevycerpatel-
nou sloZitost vzdjemnijch vztahi i téch zddnlivé zcela jednoduchich matematic-
kiych predmeéti a pojmi k ostatnim matematickym predmétim a pojmiam. A ko-
necné je treba dialekticky hluboce videt povahu zdkladnich hybnych protikladi
v abstraktnim matematickém mysleni samém, jako jsou protiklad diskrétniho a
spojitého, logické moznosti a hmotné skutecnosti, konecného a nekonecného a j.
»Boj“ téchto protikladi, jejich opétované rozstépovdni a sjednocovdni na stdle
vy$st drovni, to jsou hluboké podnéty matematického myslent, které zistdvaji
metafysikam skryty.>°

Na tfeti okruh otazek Rieger odpovida nasledujicimi slovy:

Matematika zustdvd pro sovétské védce i ve sviych nejabstrakinéjsich par-
tiich prirodni vedou a jeji aplikace a spojeni s praxi, i kdyZ je dnes daleko
a prirozenym, zatim co s kaZdého jiného filosofického hlediska mez s hlediska
dialektického materialismu se jevi pomer matematiky ke skutecnosti jako prin-
cipidlni filosoficky problém.

Tak sovétské matematiky-theoretiky zajimagi praktické aplikace matematiky
ne jako kuriosita, ale jako zdkonitd a podstatnd soucdst a podminka zdravého

49[R35], str. 425.
50[R35], str. 426.
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vyvoje matematiky. K tomu pristupuje i radostny pocit spolutcasti na vyplrio-
vant velikych dkold budovdni materidinich podminek stdle lepsiho Zivota clovéka
na jedné Sestiné svéta.?!

Cast 2.: Matematickd logika v SSSR

Ve druhé ¢asti prace [R35] L.S. Rieger podava piehled vyvoje a nejvyznamnéj-
sich vysledkt dosazenych v sovétské matematické logice do roku 1952. Nejprve
se vénuje zasadnim otazkam, jako je problém nezavislosti, bezespornosti a tapl-
nosti axiomatického systému aj.

Poté popisuje hlavni dosazené vysledky, a charakterizuje tak vyvoj sovét-
ské matematické logiky. ZpocCatku se soustiedi na zkouméni otdzek vztahu
klasické a intuicionistické logiky a v této souvislosti jmenuje A.N. Kolmogo-
rova, A.Ja. Chin¢ina (1894-1959) a V.I. Glivenka. Déle zmifuje zejména na-
sledujici sovétské matematiky: M.I. Schonfinkela (1889-1942), LI. Zegalkina
(1869-1947), P.S. Novikova, A.A. Markova, D.A. Boévara, B.A. Trachtenbrota,
AL Mal'ceva, V.I. Sestakova, M.A. Gavrilova (1903-1979), A.G. Lunce,
C.V. Jablonského, N.N. Luzina (1883-1950) a A.A. Ljapunova (1911-1973).

Publikace [R35] je citovdna v praci V. Svitka Logické zdklady geometrie
[Svi69)].

6.1.6 Obosnovanie matematiki a matematiceskaja logika
[R50] (1965)

Autory prace Vystavba matematiky a matematickd logika [R50] jsou L.S. Rieger
a piitel jeho otce A. Kolman. Publikovana byla v rustiné dva roky po Riegrové
smrti. Tuto publikaci se podafilo dohledat prostfednictvim H. Riegrové, ktera
ji zaroven prelozila do Cestiny.

Téma ¢lanku [R50] je obdobné jako u predchozich praci z tohoto oddilu. Au-
tofi se vénuji tfem hlavnim smértm, jez vznikly pfi hledani vychodisek z tieti
krize matematiky, tedy formalismu, logicismu a intuicionismu. Tyto proudy jsou
nejprve charakterizovany, poté jsou diskutovany vysledky, k nimz jejich pred-
stavitelé dospéli pfi snaze prekonat problémy spojené s vystavbou matematiky.
Tim se pfirozené prechéazi ke Godelovym objeviim souvisejicim s existenci ne-
rozhodnutelnych tvrzeni (viz ¢ast 4.4.2).

Déle je pozornost zamérena na filozofické aspekty vySe uvedené problema-
tiky. Jak pisi autoii,

... vSechny tri smery se jevi sméry idealistickymi: predmét matematického
vyzkumu byl pokladdn za vyhradné duchovni, ktery nemd nic spolecného s ma-
teridlnim svétem, a matematika a téZ i logika (na rozdil od ostatnich véd) se po-
vazZuji za védy cisté formdlni. V tomto gnozeologickém idealismu prdvé spocivd
slabost pozice vsech tFi zminénych smérd. ... Tim, Ze vychdzeli z idealistickych
pozic, zastdnci téchto t7i sméru videli i problém bezespornosti v matematice tak
absolutné metafyzicky, Ze nemohli uspét pri jeho Tesend.

51 Tamtéz.



242 DALST PRACE

Z pohledu dialektického materialismu je bezespornost matematiky chdpdna
jako jeji bytostnd pravdivost, kterd je ddna tim, Ze matematické zdkonitosti se
jevi konec konci pouze krajné abstraktnim odrazem zdkonitosti materidlniho
svéta. Jinak Teceno gnozeologickd pravdivost souhrnu matematickych poznatki
(v celém thrnu této védy) se provéiila a provéfuje pFimo i nepfimo v prazi
souhrnem aplikaci matematiky v cel€ lidské historii. Potvrzenim tohoto mate-
rialistického pojeti ... je i skutecnost, Ze matematika prekonala tzv. krizi svych
zdkladi na zacdtku dvacdtého stoleti bez jakékoliv djmy. ... Je treba zdiraznit,
Ze otdzka bezespornosti matematiky je v podstaté otdzkou filozofickou, pri je-
jim postupném objasnéni matematickd logika muZe a must spolupusobit, ovsem
vyredend této otdzky nend jejim tkolem.5?

V zéavéru autoii popisuji vyvoj v novych smérech souvisejicich s matema-
tickou logikou. Zminuji napf. vysledky A. Turinga, teorii obecné a c¢astecné
rekurzivnich funkei (viz ¢ast 5.1.2), teorii vypocetnich procesi a jeji aplikaci
v elektronice. Zduraznuji vyznam polské logické skoly, dila A. Mostowského i
vysledku sovétskych logikt A.A. Markova a P.S. Novikova. V této souvislosti
mluvi L.S. Rieger a A. Kolman o povdlecné skole sovétského konstruktivismu
v matematické logice, kterd se uspésné rozviji tim, Ze spojuje zdravé tendence
formalismu a intuicionismu a odstrariuje tendence neptijatelné pro materialis-
tickou vijstavbu.>3

Autori téZ upozornuji na dva nové sméry, na néz se matematicka logika
v té dobé zacind délit: synteticky (dale rozvijejici odkaz Hilbertovy skoly, jeho
prostiedky jsou vétsinou konstruktivni a finitni) a analyticky (pro néjz je cha-
rakteristickd snaha proniknout hloubéji do logickych zakonitosti matematiky
a kriticky analyzovat zdkladni lingvisticko-sémantické pojmy prostrednictvim
matematickych — vétsinou infinitnich — prostfedk).

6.2 Matematicka literatura v Ceskoslovensku
v 50. letech

V navaznosti na predchozi oddil této kapitoly se v nadchéazejicim textu poku-
sime vystihnout charakter matematické literatury vydavané v Ceskoslovensku
v padesatych letech dvacatého stoleti. Rok 1948, kdy u nés doslo ke komunis-
tickému prevratu, mél pochopitelné vliv i na tehdejsi studium matematiky.

V letech 1949-1951 byly postupné zlikvidovany vSechny vydavatelské akti-
vity Jednoty ceskoslovenskych matematiki a fyziki (viz dale). V prvni poloving
padesatych let se ¢eskoslovenskd matematika orientovala predevsim na sovét-
skou literaturu; v roce 1951 zacal vychazet ¢asopis Sovétskd véda, Matematika—
fysika (viz déle), prekladalo se velké mnozstvi sovétskych matematickych uceb-
nic a monografii, naopak ¢eskych praci bylo vyddvano minimum.

52Cesky pteklad prace [R50].
53 Taktéz.
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Jakymsi ,zlomovym“ bodem byl rok 1956, kdy dochézi k jistému ,uvol-
néni“. (Pfipomenme tajny projev N.S. Chruscéova (1894-1971) O kultu osob-
nosti a jeho dusledcich, pfedneseny na XX. sjezdu KSSS v Moskvé, v némz
odhalil Stalinovy zlo¢iny a represe, a nasledné revoluéni udalosti v Madarsku
a Polsku.) Ozivuje se Jednota, Sovétskou védu nahrazuje ¢asopis Pokroky ma-
tematiky, fysiky a astronomie (viz déle), za¢inaji se psat Ceské ucebnice, které
postupné vytlacuji preklady sovétskych knih.

Charakteristickym rysem casopisecké literatury padesatych let je pravidelné
zafazovani ideologickych pfispévka a prirozené i prekladd praci sovétskych
matematikt (pfeklady ¢lankd autorti jinych ndrodnosti téméf nevychéazely).
V naésledujicich castech se nejprve zaméiime na Ceskoslovenské matematické
Casopisy, dale na edice Cesta k védéni, Brana k védéni a Populdrni predndsky
o matematice a nakonec se pokusime podat prehled preklad® sovétskych uceb-
nic.

6.2.1 Ideologické ¢lanky v matematickych ¢asopisech

Jak jiz bylo predeslano, v disledku spolecenského a politického vyvoje vycha-
zela zvlasté v prvni poloviné padesatych let dvacatého stoleti v ceskosloven-
skych matematickych casopisech fada ideologicky zaméfenych praci, a to od
sovétskych i ceskych matematiki.

Takovéto ¢lanky se pravidelné objevuji od konce ¢tyticatych let v ¢asopisech
Matematika (a fysika) ve $kole*, Sovétskd veéda®®, Casopis pro péstovdni mate-
matiky®® (CPM), ojedinéle i v ¢asopise Pokroky matematiky, fysiky a astrono-

54Casopis Matematika a fysika ve Skole zatala vydavat v roce 1948/49 Jednota jako Gaso-
pis pro didaktiku a metodiku matematiky, fyziky a deskriptivni geometrie. V roce 1950/51
byla fyzikalni ¢ast pfipojena k Casopisu Prirodovéda ve skole a jeho nazev byl zménén na
Matematiku ve skole.

55Casopis Sovétskd véda, Matematika—fysika (od roku 1954 Sovétskd véda, Matematika—
fysika—astronomie) vychézel v letech 1950-1955 jako dvoumési¢énik a pfinasel preklady vybra-
nych ¢lanku ze sovétskych védeckych ¢asopist. Jak se piSe v ivodnim ¢isle, vyznam tohoto
Casopisu je nasledujici: sovétskd véda ...je dosud jedind véda, postavend ma marzisticko-
leninsky zdklad. Na zdklad, jediné vedouct k opravdovému védéni, k pruni i posledni pravdé.
Marzismus-leninismus vylucuje neredlni, cisté jen spekulativni hru s pojmy, pouhé jen si
vymyslent temat i libovolné jich Tesent, jak to vidime u velké vétsiny dnesni burZoasni, idea-
listické, jen na predstavdch zaloZené t. zv. védy. Marxisticko-leninska véda je materialistickd,
ne pojmovd, ale z redlné skutecnosti vychdzejici, redlnou skutecnosti stale kontrolovand a
k redlnému pozndni proto nakonec i dospivajict véda. Je to jediné moznd, opravdovd véda.

Sovétska véda, matematika—fysika 1 (1950-1951), str.1.

Sovétskou védu vydaval Ceskoslovensko-sovétskyj institut zalozeny v roce 1951, jehoz tiko-
lem bylo zbawvit i nasi védu toho, co na ni stdle jesté lezi z pseudovédy minulosti, a otevrit
ji cestu k jediné pravé védé, k marzisticko-leninské véde. Sovétskd véda vypracovala vsak
a ukazuje ndm jiZ i cesty k této pravé védé vedouci. Vyddvdni poslednitho roéniku prevzalo
Nakladatelstvi CSAV.

Tamtéz.

56Roku 1872 zacala Jednota vydavat Casopis pro péstovdni mathematiky a fysiky. P¥ed
druhou svétovou valkou se v podstaté skladal ze tii ¢asti. Prvni ¢ast byla mezinarodni a
obsahovala ptivodni prace z matematiky a fyziky, které bylo mozno publikovat ve svétovych
jazycich. Druhd méla charakter védeckych informaci (obsahovala referaty o pokrocich védy,
recenze knih, zpravy o védeckém Zivoté u nés i v ciziné a drobnéjsi ptivodni prace). Tteti
¢ast byla zaméfena didakticky. Obcas byl pfipojovan Veéstnik, ktery informoval o udalostech
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mieS” (PMFA). Od konce padesitych let jejich pocet vyrazné klesa, vyskytuji
se jiz jen nepravidelné.

Jedna se o néasledujici publikace (Gasopisy jsou Ffazeny podle jednotlivych
ro¢nikil, v pfipadé sovétskych autori je v zavorce uveden prekladatel; Riegrovy
publikace jsou vynechéany):

* Matematika a fysika ve Skole

1 (1948/49)
Materna, M., Matematika a filosofie, 49-50.
Josifek, V., Ideologie matematiky v dnesni skole, 145-150.
Kurfiirst, J., Pozndmky k vyjchovnému posldni matematiky na stredni skole, 256—260.

2 (1949/50)
Horakova, A., Vyucovani matematice z hlediska materialistické dialektiky, 383—387.

* Matematika ve Skole

1 (1950/51)
Koutsky, K., Politické ukoly matematiky na skolach I.—III. stupné, 97-106.
ZkuSenost pokrokovych uciteli masdm, 145-151 (A. Hordkova, pieklad ze sovétského
Gasopisu Matématika v skole).

2 (1951/52)
Brandis, V.M., O politicko-vijchovné prdaci v hodindch matematiky, 8-10 (R. Zelinka).
Ponomarev, S.A., O komunistickej vychove v hodindch matematiky, 33-38, 66-71,
98-100 (P. Kovalenko).
Aleksandrov, A.D., Leninskd dialektika a matematika, 161-162 (E. Kraemer).
Koutsky, K., Stalinovy stati o jazykovédé a matematika, 193-202.
Kabele, J., O védeckém pojeti matematiky na odbornych skoldach, 289-292.
Molodsij, V.N., O nékterych gnoseologickijch otdzkdach matematiky, 433—440, 494-497
(V. Bartosek).
Balada, F. a Koutsky, K., Velkd socialistickd Tijnovd revoluce a matematika, 481-484.
Hordkova, A. a Kabele, J., Oslavy Velké rijnové revoluce ve vyucovdni matematice,
489-494.

3 (1953)
Koutsky, K. a Balada, F., Ukoly a cile historie matematiky v socialistické vijchové
mlddeZe a ve vyucovdni, 51-58, 97-110.
Horakova, A., Jak se projevi ve vyucovdni matematice pozadavky XIX. sjezdu KSSS,
110-114.
Balada, F., Matematika v pionyrské prdaci, 249-251.
Zelinka, R., Nase tkoly ve svétle sovétské desetiletky, 289-294.

v Jednoté.

Po vélce byl matematicky ¢asopis oddélen od fyzikalniho a jeho ptuvodni tii ¢asti se roz-
rostly do ti¥i samostatnych ¢asopisii. V roce 1951 tak vznikl Cechoslovackij matematiceskij
zurnal — Czechoslovac mathematical Journal, Casopis pro péstovdni matematiky, vydavané
MU CSAV, a jiz zmifiovand Matematika ve $kole, vydédvand SPN. Poznamenejme, %e v roce
1922 zacal vychazet Casopis Rozhledy matematicko-prirodovédecké, ktery vznikl z prilohy
Casopisu pro péstovdni matematiky a fysiky.

57Tento Easopis vznikl v roce 1956, byl pfimym pokradovatelem Sovétské védy. Obsaho-
val vétsinou ¢lanky ceskych a slovenskych autori, preklady spise pfilezitostné. Od druhého
ro¢niku se stal ¢lenskym casopisem Jednoty.
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Dusek, F., Pozndamka k vyuZiti materialu XIX. sjezdu KSSS pti vyucovani matematice,
321-323.

4 (1954)
Brychtova, V. a Brodska, Z., Pionyrskd shromdzdéni na pomoc matematice, 297-301.

6 (1956)
Gnédénko, B.V. a Kaluznin, L., Boj materialismu s idealismem v matematice, 321—
328, 399-406 (O. Fischer).

8 (1958)
Machétova, J., Charakteristické rysy sovétské matematiky a jejtho vyucovdni, 129—
133.
Balada, F. a Koutsky, K., O ideové politické vychoveé mlddeZe v matematice, 193-195.
Koutsky, K., Nékolik pohledi na vyvoj sovétské matematiky, 258—267.
Jelinek, M. a Zelinka, R., Rdzné vpred za socialistickou skolou, 385-389.
Minkovskij, V.L., Védecko-atheistickd vychova Zaku pri vyucovdni matematice, 395—
402 (F. Zitek).
Koutsky, K., XI. sjezd KSC a nase skola, 449-451.

9 (1959)
Jelinek, M., Vychovné vyucovdni matematice, 1-9.
Dusek, F., Materidly XXI. sjezdu KSSS ve vyucovdni matematice, 278-290.
Rychnovsky, R., Slovo k problému vijchovy védeckého a technického dorostu, 290—293.

10 (1960)
Zelina, L., Patndcté vijroci osvobozeni CSR sovétskou armddou v hodindch matema-
tiky, 289-290.

* Sovétskd véda

1 (1950-1951)
Gnédénko, B.V., Theorie pravdépodobnosti a pozndni redlného svéta, 49-61 (J. BeGvar
a F. Fabian).
Tugarinov, V.P. a Majstrov, L.E., Proti idealismu v matematické logice, 274-283
(V. Bartosek).
Aleksandrov, A.D., Leninskd dialektika a matematika, 325-336 (A. Basta a J. Pavli-
Gek).

2 (1952)
Nagibin, F.F., Vyjasnéni predmétu matematiky v ucebni osnové na strednich skoldch,
142-147 (ptekladatel neuveden).
Topdijev, A.V., O planu védecko-viyjzkumnijch praci Akademie véd SSSR na rok 1952,
161-164 (T. Gal).
Cech, E., Cesty a uspéchy sovétské matematiky, 303-313.
Neprasova, M., XIX. sjezd VKS(b) a véda, 489-491.

3 (1953)
Sarovatov, N.P., O nékteryjch otdzkdch materialistické dialektiky v matematice, 44-57
(A. Srovnal).
Fabian, F., Boj proti idealismu v theorii pravdépodobnosti, 161-173.

5 (1955)
Gnédénko, B,V., O boji materialismu s idealismem v matematice, 36-43 (A. HnatySa-
kova).
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* CPM

76 (1951)
Lenin, V.I., K otdzce o dialektice, 231-234 (L. Svoboda).
Vycichlo, F., Dva vzory ze sovétské matematiky, 235-236.
Aleksandrov, A.D., Leninskd dialektika a matematika, 237250 (E. Cech).
Aleksandrov, A.D., O idealismu v matematice, 251-270 (E. Cech).

77 (1952)
Cech, E., Cesty a uspéchy sovétské matematiky, 109-124.
Koutsky, K., Proti burZoasnt ideologii v matematice, 209-210.
Neprasova, M., VyuzZijme Stalinovych stati o jazykovédeé tvircim zpusobem v prirod-
nich véddch, 211-212.
Vyéichlo, F., Ukoly matematiky v socialistické spolecnosti, 213-217.
Zich, O.; Vyznam déjin prirodnich véd pro tvurci prdci, 219-226.

78 (1953)
Cech, E., Pozndmky o tkolech matematiky po ziizeni Ceskoslovenské akademie véd,
5-9.
Rényi, A., Idelogicky vyznam geometrie Bolyai-Lobacevského, 149-168 (K. Winkel-
bauer).

79 (1954)
Rényi, A., Zdkladni problémy poctu pravdépodobnosti ve svétle dialektického materi-
alismu (1. a 2. ¢ast), 189-218 (K. Hludil a J. Konickova).

81 (1956)
Seidlerova, 1., Politické a socidlni ndzory Bernarda Bolzana, 388-390.

* PMFA

1 (1956)
Gnédénko, B.V. a Kaluznin, L., Boj materialismu s idealismem v matematice, 289—295
(J. Veselka), 437-442 (O. Fischer).

3 (1958)
Aleksandrov, A.D., Dialektika a véda, 333-346 (F. Fabian a J. Veselka).

Dopliime, Ze V. Jarnik v praci [Jarb5] jako ¢eské autory ideologickych ¢lanki
(napf. pfi zaloZeni Ceskoslovenské a slovenské akademie, pti vydani skolského
zékona apod.) uvadi O. Bortivku, E. Cecha, V. Jarnika, V. Knichala, S. Sch-
warze, F. Vy¢ichla (1905-1958), F. Fabiana (nar. 1927) a J. Hajka.

Za zminku stoji téz knizka Karla Koutského Matematika a dialekticky ma-
terialismus, I [Kou52],58 ktery byl k jejimu sepsani inspirovan takto:

Matematika odeddvna slouzi potrebam lidské spolecnosti jako dileZity nd-
stroj pro pozndvdani prirody a jejich zdkonitosti a tim téz jako jeden z prostredki,

58Recenze této knihy byla uvetejnéna v ¢asopisech CPM 78 (1953), str. 269-273, a Mate-
matika ve $kole 12 (1951/52), str. 432, podrobny rozbor byl publikovan jako [Zich53].
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Jimiz si clovek vydobyl na prirodé svou nadvlddu. Proto se nutné musila stdat vy-
znamnym cinitelem i pri budovdni socialismu, pomdhajic délnické tridé v jejim
boji za stésti lidstva a v usili za mir.

Tento fakt mé primel k tomu, abych se pokusil objasnit vztah matema-
tiky k marzismu-leninismu, jen? je svétovym ndzorem slavné VKS(b)5° i vsech
ostatnich komunistickiyjch stran svéta. Soucasné na mne pusobila i ta okolnost,
%e v CSR neni dosud Zddnd publikace, jeZ by se timto thematem specidlné za-
bijvala.5°

V predmluvé své prace [Kou52| K. Koutsky pise, Ze jeho spis ma dvé ¢asti;
v prvni se autor soustfedi jen na obecné otazky tykajici se materialismu a
dialektiky v matematice, druhéd ¢ast je idajné vénovana matematické logice,
zékladiim matematiky a souvisejicim otazkam. Podle Koutského je zde prove-
deno téZ zdvérecné hodnoceni matematiky se stanoviska marzismu-leninismu
se zldstnim zietelem k slavngm Stalinovym statim o jazykovédé z roku 1950.
Nam se vsak podarilo dohledat jen prvni ¢ast. Ve zminiované pfedmluvé je téz
vyjadiren dik L.S. Riegrovi za poskytnuti kritickych poznamek a komentait.

6.2.2 Prieklady ¢lanku sovétskych matematikt

Ve stejném obdobi vyslo v Ceskoslovensku zna¢né mnozstvi prekladii ¢lankt
sovétskych autort (jak didaktickych ¢i populariza¢nich, tak odbornych). Poku-
sime se nyni podat jejich prehled. Poznamenejme, ze nelze jednoznacné rozlisit,
které ¢lanky patfi mezi ideologické a které ne. Tato volba je spiSe subjektivni.
Preklady ¢lanka sovétskych matematik® se v ¢eskoslovenskych casopisech
objevuji zejména v obdobi 1951-1960, a to opét v periodikdch Matematika ve
skole, Sovétskd véda, PMFA a nepravidelné i v CPM. V nésledujicim ptehledu
jsou vynechany preklady ideologickych ¢lankt uvedené v predchozim oddilu.

* Matematika ve skole®?

1 (1950/51)
Laricev, P.A., K otdzce vyucovdni matematice ve Skole, 41-48 (A. Hordkova).
Markusevic, A., O zvgseni ideové-theoretické urovné vyucovdani matematice na stredni
Skole, 106-110 (A. Horakova).
Cetveruchin, N.F., O védeckych principech vikladu geometrie na sovétské skole, 110
116 (A. Horakova).

2 (1951/52)

59 Visesvazovd komunistickd strana (bolseviki).

60[Kou52], str. 3.

61[Kou52], str. 4.

627 pocatku (do zacatku padesatych let) dasopis Matematika (a fysika) ve Skole pravidelné
obsahoval rubriku Ze skolstvi v SSSR (ptispévky ceskych i sovétskych autori, recenze praci
sovétskych autori vénovanych vyucovani matematice a fyzice, vybér literatury ze sovétskych
novin U¢itelskaja gazeta a sovétského Casopisu Matematika v skole) a slovnik matematickych
a fyzikdlnich vyrazi. V prvni poloviné padesatych let casopisy uvefejniovaly vybér litera-
tury ze sovétskych ¢asopisi vénovanych vyucovani matematice, recenze knih rady sovétskych
autord a zpravy o vyucovani matematice na sovétskych skolach. V Sedesatych letech byly
pravidelné uvefejnovany zajimavé uryvky z Casopisu Matematika v skole.
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Goncarov, V.L., Vyucovdni algebre v sedmileté skole se zretelem k pripravé pro prak-
ticky Zivot, 13-18 (A. Hordkova).

Budancev, A.A., Funkéni dvahy pi TeSent rovnic, nerovnosti a pri upravdch identit,
50-53, 75-79 (J. Holubaf).

Trajnin, Ja.L., K otdzce rozsahu osnov matematiky pro stredni skoly, 79-84 (F. Balada
a K. Koutsky).

Glagoljev, P., Jak byla pochopena matematika?, 104-109 (A. Horakova).

Rasevskij, P.K., Predmluva k ruskému vyddni Hilbertovych Zakladi geometrie, 130—
132 (E. Kaskova).

Nikitin, N.N., Praktickd priprava Zaki sedmiletky p7i vyucovdni aritmetiky a geomet-
rie, 133-138 (A. Horakova).

Cekmarjev, Ja.F. a Snigirjev, V.T., Evidence prospéchu v matematice, 149-152 (V. Tvr-
dek).

Brandis, V.M., Matematika jako véda, 172-175, 267268 (R. Zelinka).

Brandis, V.M., Formalismus a boj proti formalismu ve $kolnim vyucovdni matematice,
241-249 (F. Balada).

Chinc¢in, A.Ja., Zdkladni matematické pojmy a matematické definice na stiedni skole,
292-298, 337-341, 387-389, 497-505 (E. Kaskova).

Sor, Ja.A., Ufitie algebry na riesenie aritmetickych loh, 393-395 (S. Malina).
Fedorovi¢, L.V., Domdct ilohy z matematiky v V.-X. tridé sedmileté a stredni skoly,
395-398 (V. Tvrdek).

Molodsij, V.N., O nékterych gnoseologickiych otdzkdch matematiky, 433—440, 494-497
(V. Bartosek).

3 (1953)
Bezmaternych, P.F., Aritmetické a algebraické riesenie tloh s grafickym zndzorrovd-
nim, 12-19 (E. Jucovic).
Gnédénko, B.V.; N.I. Lobaceuvskij, N.I.Lobacevskij, 193—200 (Q. Vetter).
Nikitin, N.N. a kol., O vyucéovdni matematice v V.-X. tiidé, 312-320, 360-367 (A. Ho-
rakovd).
Ponomarev, S.A., O polytechnickém vzdélani p7i vyucovdni matematice, 337-341, 377—
384 (A. Horédkova).

4 (1954)
Nikitin, N.N. a kol., O vyucéovdni matematice v V.-X. tridé, 3-17, 68-84 (R. Zelinka).
Lembke, K.K., O dokazovdni geometrickych vét, 29-38 (K. Hrusa).
Gnédénko, B.V., Aritmetika Magnického, 45-51 (Q. Vetter).
Kasanjuk, C., D.M. Perevoscikov, 293-296 (K. Culik).

5 (1955)
Pokrovskaja, M.N., Domdci ukoly z matematiky, 110-120 (M. Jelinek).
Andronov, LK., O studiu a vyucovdni aritmetice, 197-202 (V. Machacek a M. Jelinek).
Molodsij, V.N., Zdklady nauky o éisle v XVIII. stoleti, 243-246 (F. Balada).

6 (1956)
Depman, I.Ja., Vytvoreni metrické soustavy, 55-62, 84-92 (Q. Vetter).
Kutuzov, B.V., Nékolik vét ekvivalentnich s Eukleidovym postuldtem, 206-211 (R. Ze-
linka a V. Machacek).
Lari¢ev, P.A., K otdzce jak zlepsit vyucovani matematice ve Skole, 249-256 (Z. Dlouhy).
Kutuzov, B.V., Nékteré poucky Lobacevského geometrie, 257-265 (R. Zelinka a V. Ma-
chédek).
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Sevbo, V.I., Uvod do matematického pojmu funkcie na strednej skole, 536-544 (A. He-
ringh).

Potockij, V.M., Metodika vyucovdni matematice jako védeckd disciplina, 577-586
(M. Gulov4).

Golubev, V.A., O mocnindch nékterych ¢isel, 603-604 (J. Sedlacek).

7 (1957)
Ostapov, G.K., Historie algoritmi a exponencidlni funkce, 613-616 (F. Balada).

8 (1958)
Jaglom, I.M., Co je geometrie?, 195-201, 274-280 (M. Koman).
Ljapunov, A.A. a Sestopal, G.A., Zdkladni principy Teseni tloh na elektronkovych
samodinngch poéitacich, 521-531, 597-604 (J. Jarnik).

* Sovétskd véda®®

1 (1950-1951)
Chinéin, A.Ja., Statistickda mechanika jako iloha theorie pravdépodobnosti, 200—235
(V. Alda).
Vol'pert, AL, Elementdrni dikaz Jordanovy véty, 287-291 (J. Ptak).
Filippov, A.F., Elementdrni dikaz Jordanovy véty, 292-295 (J. Ptak).
Silov, G.E., Pokus o vyklad theorie determinanti bez theorie permutaci, 296-297
(J. Jasny).
Nodia, M.Z., Stav geofyzikalnich praci v Gruzinské SSR k 31. vyroci Veliké tijnové
socialistické revoluce, 298-306 (J. Picha).
Kolmogorov, A.N., Nestranné odhady, 337-356 (F. Fabian).
Kuro$, A.G., Soucasny stav theorie okruhi a algeber, 478-487 (F. Fabian a K. Patek).

2 (1952)
Aleksandrov, A.D., O zdkladech diferencidlni geometrie a zpusobu jejich vykladu, 14—
37 (O. Konicek).
Spol’skij, E.V., S.I. Vavilov, 44-56 (A. Lokajickova a M. Lokajicek).
Norden, A.P., 125 let neeuklidovské geometrie, 89-94 (J. Pavlicek).
Mardzanisvili, K.K., .M. Vinogradov, 148-153 (K. Winkelbauer).
Kuro$, A.G., 0.J. Smidt, 193-196 (J. Blazek).
Prochorov, J.V., O silném zdkonu velkych cisel, 226239 (F. Fabian).
Chinéin, A.Ja., Zdkladni matematické pojmy a matematické definice na stredni skole,
368-379 (E. Kaskova).
Bari, N.K. a Ljusternik, L.A., Prace N.N. Luzina v metrické theorii funkci, 393—-406
(K. Winkelbauer).
Markov, A.A.; O Zivoté A.A. Markova, 467-473 (A. Srovnal).
Bojev, G.P., Zdklady theorie pravdépodobnosti ve skole, 564-570 (F. Fabian).

3 (1953)
Delone, B.N., Cesty rozvoje algebry, 14-33 (J. Bedvar).
Kolmogorov, A.N., O povolani matematika, 114-119 (M. Jasny).
Smirnov, V.I. a Bermant, A.F., G.M. Goluzin, 223-225 (A. Srovnal).
Parchomenko, A.S., Co je to krivka?, 243-252, 350-357 (F. Martan).

63V tomto Gasopise byly déle uvefejiiovany aktualni zpravy o védeckém zivoté v SSSR,
prehledy clankt sovétskych védeckych ¢asopist a recenze sovétské odborné literatury. Pozdéji
vychézely pravidelné prispévky o postavach sovétské védy, o vyucovani a diskuse. Postupné
se objevuji — le¢ dosti zfidka — i ¢lanky ¢eskoslovenskych autoru.
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Voo

Chin¢in, A.Ja., O nejobecnéjsim pojeti integrdlu, 285287 (J. Veselka).
Aleksandrov, P.S., Sovétskd matematickd Skola, 395-407 (J. Veselka).
Smirnov, V.I., Zivot a dilo A.M. Ljapunova, 459-465 (J. Veselka).
Fomin, S.V., Zdkladni pojmy linedrni algebry, 478-490 (J. Veselka).

4 (1954)
Chinéin, A.Ja., Pojem entropie v theorii pravdépodobnosti, 1-13 (O. Sefl).
Keldys, L.V., a Novikov, P.S., Prdce N.N. Luzina v oboru deskriptivni theorie mnozin,
14-20 (M. Lansky).
Kolmogorov, A.N., Predmiuva k ruskému vyddni knihy W. Fellera ,,Uvod do theorie
pravdépodobnosti a jejich aplikaci®, 21-23, (F. Fabian).
Aleksandrov, P.S., a Chinéin, A.Ja., A.N. Kolmogorov, 102-116 (J. Nedoma).
Parchomenko, A.S., O dimensi, 130-136 (O. Konicek).
Zinovjev, S.I., K methodice zkouseni, 136-139 (Z. Garguldk).
Chin¢in, A.Ja., Korelacni theorie staciondrnich stochastickych procesi, 182—-190
(K. Winkelbauer).
Nikolskij, S.M., Aprozimace funkci, 190-197 (J. Pavlicek).
Rasevskij, P.K., V.F. Kagan, 265-266 (M. Préager).
Pritulo, F.F., Elementy logiky ve skolnim vyucovdni matematice, 300-309 (O. Koni-
éek).
Kolmogorov, A.N., Analytické methody poctu pravdépodobnosti, 331-345, 489-503 (Z.
Koutsky a O. Sefl).
Cernajev, M.P., Néstorovi¢, N.M. a Ljapin, N.M., D.D. Morduchaj-Boltovskij, 579~
581 (M. Préager).
Linnik, Ju.V. a Sanin, N.A., A.A. Markov, 589-592 (F. Martan).
Zautykov, O.A., K. P. Persidskij, 592-595 (A. Srovnal).
Bolgarskij, B.V., Cinnost I.N. Uljanova na poli methodiky matematiky, 615-618
(O. Jaroch).
Potresov, K.A., Nékolik myslenek o zlepSeni uéebniho procesu, 619620 (Z. Gargulak).
Gajduk, JuM., K otdzce analytické a geometrické definice goniometrickych funkct,
625-631 (O. Konicek).
Lobajev, B.N., Uloha védeckého skolitele, 792 (J. Kudela).
Novoselov, S.I., O pojmech rovnice a identita, 793-799 (O. Koniéek).
Keldys, L.V. a Novikov, P.S., Predmluva ke knize N.N. Luzina , Predndsky o analy-
tickych mnoZstvich a jejich aplikacich®, 836-840 (J. Fabera).
Ljapin, M.P., O dikazech existence a jednoznacnosti ve vykladu stereometrie, 928-938
(M. Pisl).

5 (1955)
Chingéin, A.Ja., Kontinuum, 1-8 (J. Veselka).
Ostrovitjanov, K.V., K vysledkim diskuse o statistice, 43-50 (F. Fabian a J. Veselka).
Molodsij, V.N., K dloze aziomu indukce v aritmetice piirozenych éisel, 94-98 (O. Ko-
nicek).
Nikitin, N.N., Vychova védeckych pracovniki v oboru methodiky matematiky v Insti-
tutu vyucovacich method APN, 99-101 (J. Fabera).
Volkov, G.N., N.K. Krupskd o vyucovdni matematice, 101-105 (Z. Gargulak).
Jaglom, A.M., Obecnd theorie staciondrnich ndhodnych funkci, 108-139 (K. Winkel-
bauer).
Chingéin, A.Ja., O pojmu funkce, 166-169 (J. Veselka).
Jakobkin, V.M., Nové schema pro déleni mnohoclenu mnohoclenem, 279-285 (O. Ko-
nicek).



6.2 MATEMATICKA LITERATURA V CESKOSLOVENSKU V 50. LETECH 251

Jaglom, A.M., Priklady korelacnich funkci staciondrnich nahodnich posloupnosti a
procesi, 306-319 (K. Winkelbauer).

* PMFA

1 (1956)
Gnédénko, B.V., Lokdlni limitni véta pro soucdet nezdvislych, stejné rozdélenych nd-
hodngch veli¢in, 3-13 (J. Branzovsky).
Smirnov, J.M., Prozimitni prostory, 14-23 (O. Héjek).
Aleksandrov, P.S., O pojmu prostoru v topologii, 133-144 (O. Hajek).

2 (1957)
Kasjanjuk, S.A., O interpretaci ak. J.S. Fedorova trojrozmérného eukleidovského pro-
storu, 292-302 (J. Fabera).
Vinogradov, .M., Viesvazovy matematicky sjezd v roce 1956, 617-620 (J. Veselka).
Nésmejanov, A.N., O hlavnich smérech v praci Akademie véd Sovétského svazu, 735—
741 (J. Veselka).

3 (1958)
Vekua, L.N., Uspéchy sovétskyjch matematiki, 402-409 (V. Vilhelm).
Markov, A.A., Matematickd logika a numerickd analysa, 516-519 (J. Veselka).
Kuros, A.G. a Skornjakov, L.A., Védecky seminar na katedre algebry Moskevské uni-
versity, 520-526 (A. Srovnal).
Gnédénko, B.V. a Pogrebysskij, I.B., O nékterych tkolech historie matematiky, 526—
535 (F. Martan).

4 (1959)
Gnédénko, B.V.; O nékterych ilohdch teorie pravdépodobnosti, 1-12 (J. Bily, F. Fabian
a J. Sedlak)
Fichténgole, G.M., Iracionalni éisla na stiedni skole, 22-38 (J. Gregor).
Boltjanskij, V.G. a Jefremovi¢, V.A., O topologii, I, II, 265-288 (J. Veselka), 394-421
(J. Fabera a J. Gregor).
Landis, J.M., O délce kiivky, 537-546 (J. Veselka).
Dubnov, Ja.S., Trigonometrie ve Skolnim kursu geometrie, 664-673 (J. Fabera a
J. Gregor).

5 (1960)
Boltjanskij, V.G. a Jefremovi¢, V.A., O topologii, III, 7-27 (J. Fabera a J. Gregor).
Mel¢uk, I.A., Strojové prekldddni v SSSR, 212-215 (1. Merglova).
Semenov, N.N., Akademik A.N. Nésmejanov, 342-345 (J. Gregor).
Arnold, V.I., O strukture funkci vice proménngch, 399-416 (J. Fabera).
Rasevskij, P.K., Geometrie a jeji ariomatika, 520-537 (J. Veselka).
Novikov, P.S., O matematické logice, 629643 (J. Fabera).
Gorskij, D.P., Idealisace a abstrakce, 741-750 (J. Veselka).
Gnédénko, B.V., A.Ja. Chincin, 757-759 (F. Fabian).

* CPM

76 (1951)
Kolmogorov, A.N., K zdkladim theorie redlngch éisel, 155-157 (M. Katétov).
Chin¢in, A.Ja., Nejjednodussi linedrni kontinuum, 158-174 (M. Katétov).
Kolmogorov, A.N., Prdice J.M. Gelfanda o algebraickych otdazkdch funkciondlni ana-
lysy, 271-273 (V. Kofinek).
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Bari, N.K. a Ljusternik, L.A., Prdce D.A. Mensova o trigonometrickych taddch, 275—
277 (V. Jarnik).

Kolmogorov, A.N. a Chinéin, A.Ja., Prdce N.V. Smirnova o studiu vlastnosti variacni
fady a o neparametrickych dlohdch matematické statistiky, 279-281 (J. Novak).

77 (1952)
Golubev, V.V. a Bari, N.K., Zivotopis N.N. Luzina, 383-397 (O. Vejvoda).

78 (1953)
Gnédénko, B.V., P.L. Cebysev, 89-103 (Q. Vetter).
Gnédénko, B.V., A.M. Ljapunov, 105-112 (Q. Vetter).

81 (1956)
Nemyckij, V.V., Nékteré problémy kvalitativni teorie diferencidlnich rovnic, 451-469
(0. Vejvoda).

6.2.3 Edice
Cesta k védéni,
Brana k védénit,
Popularni prednasky o matematice

Roku 1940 zacala Jednota vydavat edici Cesta k védéeni, jez byla urcena pro
studenty a absolventy stfednich Skol a vSechny zdjemce o matematiku a fy-
ziku. Jeji vyznam vzrostl v dobé€ uzavieni vysokyjch skol v letech 1940 az 1945.
Politicky pievrat v roce 1948 vSak vedl k rychlé likvidaci aktivit Jednoty. Do
t¥1 let byla Jednoté znemoznéna veskera nakladatelskd a vydavatelskd ¢innost
a postupné byla pfic¢lenéna k CSAV. Od roku 1950 vychazela Cesta k védéni
v Prirodovédeckém vydavatelstvi, které prevzalo tiskarnu Prometheus, ktera pa-
ttila Jednote.

Posledni, 67. svazek edice Cesta k védéni byl publikovan roku 1952 (pfipo-
metime, 7e jako 65. svazek vysla Riegrova knizka O grupdch a svazech [R34],
viz st 2.2). Mezi poslednimi deviti svazky je pét prekladii sovétskych autort,
které nyni uvadime. Nicméné zadny z nich neni vénovan matematice. Je vidét,
ze puvodni matematicko-fyzikalni zaméieni edice se v této dobé zmeénilo na
pfirodovédné. Pokracovatelem Cesty k védéni v CSAV byla edice Véda vsem.
Dopliime, ze Cesta k védéni byla obnovena roku 1962, vydavalo ji Nakladatelstvi

CSAV.

. sv.: Avakjan, A.A., Stadijni procesy a tak zvan€ kvétné hormony, 1951, 47
stran.

61.sv.: Malikov, S.F., Mezindrodni a absolutni elektrické jednotky, 1951, 116 stran.

63

66.

67.

. sv.: Vavilov, S.I., O teplém“ a ,studeném® svétle: tepelné zdreni a luminis-
cence, 1951, 58 stran.

sv.: Murovcev, S.N., Problémy soucasné mikrobiologie ve svétle micurinského
ucent, 1952, 79 stran.

sv.: Lvov, S.D., Dychdni rostlin, 1952, 95 stran.
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Od roku 1949 do 1952 vychézela soubézné edice Brdna k védéni, kterd méla
obdobny charakter a vyvoj jako Cesta k védeni. Nékteré svazky Brdny k vé-
deént byly vydavany Védeckym vydavatelstvim, které bylo zfizeno v roce 1951 a
nahradilo Prirodovédecké vydavatelstvi. Z celkem vydanych 28 svazkii uvadime
preklady sovétskych autort, zadny z nich vSak opét nemé matematické téma.

sv.: Rutkovskij, V.I., Hydrologickd uloha lesa, 1950, 42 stran.

sv.: Kolobkov, N.V., Boute a vichry, 1951, 70 stran.

sv.: Zdanov, G.S., Roentgenovy paprsky, 1951, 35 stran.

sv.: Joffe, A.F., Elektricky ndboj, 1951, 36 stran.

sv.: Oparin, AL, O pivodu Zivota, 1951, 30 stran.

sv.: Suvorov, S.G., Svételné paprsky, 1951, 79 stran.

sv.: Dolgusin, D.A., Micurinské principy selekce a semendrstvi, 1951, 30 stran.

sv.: Berg, A.l.,, Radar, 1951, 35 stran.

sv.: Jenikejev, Ch.K., Micurinské vytvdreni novych ovocngch a bobulovitych
druhi, 1952, 36 stran.

Po zéaniku fad Cesta k védéni a Brana k védéni zacala byt roku 1953 ve
Statnim nakladatelstvi technické literatury (SNTL) vydéavéna edice s nézvem
Populdrni prednasky o matematice. Az do roku 1958, kdy zanikla, vyslo celkem
19 svazkt (nékteré z nich ve vice vydénich), z toho prvnich 18 byly preklady
sovétskych autort. Piekladateli byli K. Winkelbauer (svazky 1, 4, 6, 7, 9),
E. Cech (svazek 2), K. Rychlik (svazek 3), M. Ullrich (ostatni). Jednalo se
o nésledujici tituly:

sv.: Sominskij, I.S., Metoda matematické indukce, 1953, 60 stran.

sv.: Vorobjev, N.N., Fibonacciova ¢isla, 1953, 64 stran.

sv.: Kuros, A.G., Algebraické rovnice libovolnych stuprii, 1953, 44 stran.

sv.: Markusevi¢, A.I., Rekurentni posloupnosti, 1954, 60 stran.

sv.: Korovkin, P.P., Nerovnosti, 1954, 1957, 68 stran.

sv.: Gelfond, A.O., Neurcité rovnice, 1954, 76 stran.

sv.: Markusevi¢, A.I., Dilezité krivky, 1953, 1957, 40 stran.

. sv.: Markusevi¢, A.L., Plochy a logaritmy, 1954, 1957, 68 stran.

sv.: Smogorzevskij, A.S., Metoda soutadnic, 1954, 48 stran.

. sv.: Dubnov, Ja.S., Chyby v geometrickych dikazech, 1954, 80 stran.

. sv.: Natanson, I.P., S¢itdni nekonecné maljch velicin, 1955, 72 stran.

. sv.: Markusevi¢, AL, Komplexni ¢isla a konformni zobrazeni, 1955, 1957, 76
stran.

. sv.: Safarevi¢, LR., O veseni rovnic vyssich stuprit, 1955, 36 stran.

. sv.: Fetisov, A.L., O dikazu v geometrii, 1956, 84 stran.

. sv.: Servatov, V.G., Hyperbolické funkce, 1956, 80 stran.

. sv.: Boltjanskij, V.G., Co je to derivace, 1956, 80 stran.

. sv.: Mirakjan, G.M., Sroubovice, 1957, 60 stran.

. sv.: Ljusternik, L.A., Variacni principy v geometrii a ve fysice, 1957, 124

stran.
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6.2.4 Preklady sovétskych matematickych ucebnic

Tato c¢ast si neklade za cil podat tplny prehled ceskych a slovenskych prekladt
sovétskych matematickych ucebnic; néasledujici seznam je pouze vybérem ze
zna¢ného poétu titulit vydanych v Ceskoslovensku v padesatych, ¢asteéné i
Sedesatych letech. Obdobné jako v predchozich oddilech jsou polozky Fazeny
chronologicky a na konci kazdé z nich jsou v zavorce uvedeni piekladatelé.

Chinéin, A.Ja., Retézové zlomky, Piirodovédecké vydavatelstvi, Praha, 1952,
104 stran (K. Rychlik).

Kiselev, A.P., Geometrie: planimetrie a stereometrie, P¥irodovédecké vydava-
telstvi, Praha, 1952, 351 stran (Z. Dlouhy a K. Snejdarkova).

Lavrentjev, M.A. a Ljusternik, L.A., Kurs variacniho poctu, P¥irodovédecké
vydavatelstvi, Praha, 1952, 259 stran (K. Winkelbauer).

Michlin, S.G., Integrdlni rovnice, Pfirodovédecké vydavatelstvi, Praha, 1952,
341 stran (O. Vejvoda).

Minorskij, V.P. a Ulanovskij, V.P., Vektorovd algebra, Technicko-védecké vyda-
vatelstvi, Praha, 1952, 68 stran (M. Havlicek).

Petrovskij, I.G., Parcidlni diferencidlni rovnice, Ptirodovédecké vydavatelstvi,
Praha, 1952, 276 stran (J. Kurzweil).

Gavrilov, M.A., Theorie reléovijch kontaktovych schemat, SNTL, Praha, 1953,
250 stran (M. Novotny a E. Prager).

Kutuzov, B.V., Lobacevského geometrie a elementy zdkladi geometrie, Nakla-
datelstvi CSAV, Praha, 1953, 167 stran (R. Zelinka a V. Mach4dek).
Vinogradov, I.M., Zdklady theorie ¢isel, Nakladatelstvi CSAV, Praha, 1953, 173
stran (J. Hrazsky).

Volberg, O.A., Deskriptivni geometrie, Nakladatelstvi CSAV, Praha, 1953, 346
stran (M. Zelenka).

Kuznecov, P.I. a Ditkin, V.A., Prirucka operdtorového poctu: zdklady theorie a
tabulky operdtori, Nakladatelstvi CSAV, Praha, 1954, 338 stran (O. Konicek).
Smirnov, V.I., Udebnice vyssi matematiky I, Nakladatelstvi CSAV, Praha, 1954,
544 stran (J. Simek, J. Siroky a B. Véchtova).

Achijezer, N.I., Teorie aproxzimaci, Nakladatelstvi CSAV, Praha, 1955, 342
stran (O. Vejvoda).

Grebenca, M.K. a Novoselov, S.I., Ucebnice matematické analysy I, Naklada-
telstvi CSAV, Praha, 1955, 635 stran (A. Apfelbeck, M. Kiizek a M. Lansky).
Grebenca, M.K. a Novoselov, S.I., Ucebnice matematické analysy II, Naklada-
telstvi CSAV, Praha, 1955, 655 stran (A. Apfelbeck, A. Basta, M. Kiizek a
M. Léansky).

Kiléevskij, N.A., Zaklady tensorového poctu a jeho pouZiti v mechanice, SNTL,
Praha, 1956, 146 stran (I. Cerny).

Lebedév, N.N.,| Specidlni funkce a jejich pouzitiy SNTL, Praha, 1956, 295 stran
(K. Winkelbauer).

Smirnov, V.I., Ucebnice vyssi matematiky II, Nakladatelstvi CSAV, Praha,
1956, 728 stran (J. Radl a E. Mastny).

Andronov, 1.K., Aritmetika ptirozenych d¢isel, SPN, Praha, 1957, 197 stran
(V. Machacek, M. Jelinek a J. Sedlacek).
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Panov, D.J., Prirucka k numerickému tesent parcidlnich diferencidlnich rovnic,
SNTL, Praha, 1958, 185 stran (V. Maly).

Vlasov, A.K., Ucebnice vyssi matematiky I, 1. éast, SNTL, Praha, 1957, 195
stran.%4

Vlasov, A.K., Ucebnice vyssi matematiky I, 2. ¢dst, SNTL, Praha, 1958, 238
stran.%®

Vlasov, A.K., Ucebnice vys$si matematiky II, 1. ¢dst, SNTL, Praha, 1958, 310
stran.56

Vlasov, A.K., Ucebnice vyssi matematiky II, 2. ¢dast, SNTL, Praha, 1959, 204
stran.67

Trachtenbrot, B.A., Algoritmy a strojové veseni tloh, Nakladatelstvi CSAV,
Praha, 1963, 90 stran (J. Svoboda a V. Vilon).

Kobrinskij, N.E. a Trachtenbrot, B.A., Uvod do teorie konecnijch automatii,
SNTL, Praha, 1967, 353 stran (J. Blatny).

Danilov, V.L. a kol., Prehled matematické analjzy I, SNTL, Praha, 1968, 413
stran (Z. Renc).

Danilov, V.L. a kol., Prehled matematické analyzy II, SNTL, Praha, 1968, 353
stran (Z. Renc).

64Pteklad kolektiv pracovnikii katedry matematiky a deskriptivni geometrie fakuly strojni
a elektrotechnické CVUT.

65Taktéz.

66 Taktéz.

67 Taktéz.
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