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1. Svoboda
mySlen{
a svédomf.

2. Svoboda
niboZenska.

KAPITOLA VIIL

O SVOBODE MYSLEN{ A SVEDOMI.

SVOBODA NABOZENSTVL

INTERKONFESIINOST STATU, JAKKOLI JEST ZADOUCI, BA NU-
TNA, NEZNAMENA LHOSTEJNOST STATU K SMYSLENI NABO-
ZENSKEMU, TIM MENE PAK MRAVNIMU. STAT VSAK: a) NE-
DAVEJ PREDNOST ZADNEMU VYZNANI NABOZENSKEMU, b)
DOPRAVEJ NAOPAK VOLNOSTI KULTU A RITUALNICH ZVYK-
LOSTI, POKUD SE NEPRICI ZASADAM MRAVNIM, ¢) NEPRE-
JIMEJZ HMOTNYCH ZAVAZKU [PLACENI KNEZ{], d) SETR I DU-
SLEDKU ZASAD NABOZENSKYCH, AVSAK e¢) NEBUDTE MU SME-
RODATNE, JDE-LI O KONFLIKT SE ZAKONEM, f) STAT PECUJ
I 0 POKROK V TOMTO SMERU, NECINE VSAK VICE, NEZ CO
DOVOLUJI POMERY,

Zdsada svobody, vyslovena v kap. patél), vyzaduje
kromé jiného, aby stat — co moZna — odstranil ze
svého zfizeni, co by nadéji na zisk anebo bdzni pred
Skodou svadélo obcana, aby prisvédcoval néemu, co
za pravdu nepoklddd, ¢i aby se aspon tvd#il tak, jako
by za pravdu piijal, c¢emu v srdci — nevéri.

Plati to o kaZdém smysleni?), tim spiSe pak o smys-
leni ndboienském, o tomto tim wvice, ¢im jest vétsi
2kdza mravni a o¢ ubozZejsi jest stav clovéka, ktery
nabozenstvi pouze usty vyznava, a jen proto, Ze se
k tomu hriSné nuti, Ze sdm sebe k tomu hiisné pre-
mlouvd.

Nebylo by tedy v souhlase s poslanim statu, nybrz
spiSe jenom proti jeho ucelum, kdyby obanitim jen
podle toho, jakého jsou ndboZenstvi, a ne podle je-

1) O svobod&! Zde str. 63.
2) ovSem také politickém! [Dodatené poznimky!]
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jich ¢&ine davala se vé&tSi prava, prednost v néfem
n. pod.22), :

Jesté vétsi zvracenosti vSak neZ tato snaha nala-
kati odménami Clovéka, aby prijal to ¢i ono naboZen-
ské vyznani, jest snaha dosahnouti toho ndsilim a
hrozbami.

Nejen totiz ze nevedou k cili tyto prostiredky, ale
dosahne se jimi spiSe opaku. Lidé se totiz [v nitru]
jesté vice odvraceji od toho, co se jim vnucuje.

Obraceni pohant, jak se stalo Karlem Velikym,
nijak neodpira tomu, co tu bylo pravé receno. Neby-
lot to ndsili téch »obracecl« na viru, ale pouceni, na-
boZenska vychova, jiz se dostalo pak détem téchto
pohant, co je ucinilo krok za krokem kiestany.

A tak kladou-li si za povinnost obéané (nebo aspon
néjaka cdst jejich) uctivati boha takovymi ¢i jinymi
obrady, stat jim to dovolujZ, i kdyz to, ¢eho si zada
tato bohosluzba, neni pravé k obecnému prospéchu,
jen kdyz Skoda, jeZz tim vznika, neni vétsi nezli zlo,
které by vzniklo tim, Ze by jim stat tuto bohosluzbu
zakdzald).

Minim tim na pr. obéti, tieba dokonce i krvavé
(jen kdyz pti tom nejde o élovéka!), pozadavek Ziti
v bezZenstvi a pod.s2),

Chtéji-li pak tito obfané miti také knéze (»duchov-

a) Uvahy
obecné.

b) Povinno-
sti statu.

2a) Ze tu spisovatel — aspoii o t&chto v&cech [ndboZenskiych] — ne-
hl4s4 nic nového pro dnesni dobu [zejména vSak Zadnych utopii], se oviem
samo sebou rozumi. Tieba vSak jednak domysleti tyto jeho myslenky,
jednak prihlizeti k dobé, kdy byly napsdny. Srv. dodateéné poznimky!

3) Zasada, kterd se znova a znova opakuje a jest pro dilo pFiznacnd!

[Srv. dodate¢né poznamky!].

3a) Srv. vSak i kap. XXI. [Boj statu proti ueni a celibdiu!]

77



ni«), aby jim konali tyto bohosluzby nebo vedli ndbo-
Zenskou vyuku a pod., stat jim to rovnéz dovolujz,
a¢ najdou-li se obané, ktei'i se v to dobrovolné uvazi
a budou ziti podle zdkonil.

Hmotné Stat tedy mestanovid knézZi, nybré ponechdvej? je-
Elaceni  jich volbu prislusnikiam vyzndni, kterym vsak pone-
chdveji také péci o jich hmotné opatienit)!

Aby nékdo nazory své nabozenské jinym vnucoval,
t. j., aby jim je hlasal proti jejich vili, toho ovSem
nelze trpéti. Zméni-li tedy na pi. kazatel své nabozen-
ské smysleni a kaZe-li uceni, jehoZ obec [nabozenska]
nepreje si slyseti, ma jej [tato obec] pravo sesaditi
s uradu. TotéZ miZe uciniti, pohorSuje-li ji néjak
zpusob jeho Zivota.

RovnéZz nelze trpéti, aby nékdo, kdo chce hlasat
nové naboienské ndzory, od nynéjsich odchylné, zacal
tim, Ze by je Siril mezi mlddedi — Gstnimi predndska-
mi [ve §kolach anebo pod.].

To lze dovoliti nanejvys jen ve spisech, a to za
jistych obmezeni, o nichz pozdéji promluvim5).

Prestup ov var v ege e, ,
k 1iné kon- ?a to ’dovolu.]? se kazdému prestoupiti k jiné nd-
" bozenské konfesi5?).

Z4adejz se jen (v jeho zajmu vlastnim), aby podal
dukaz, Ze zna nejen difivéjsi své vyznani, nybrz také
to, k némuz chce pristoupiti. Neni-li to teolog, od-
borné vzdélany, vyzaduj se tieba také, by se podrobil
néjaké zkousce anebo aby podal doklad o tom, Ze byl

m!_—- Ze v3ak pFesto mohou miti kn&Zi totéZ postaveni jako stdinf
ifednici, viz v kap. XXVI.
5) V kap. XV. [Pé&stovani v&d ve staté] a v kap. XVI.!

5a) Sic! Charakteristické pro Bolzana [i pri jistém zpdtecnictvi(?),
jaké obsahuje dalsi odstavec].
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(aspon po néjaky ten tyden) vyudovan této nové vire
n. pod.

Kdo se z ndboZenskyjch pohnutek nééeho dopusti, co
jest vSeobecné Skodlivé a co [proto také] zakazuji
stdtni zdkony, bud ovSem potrestdn. Trest viak bu-
diZ mirnéjsi, nabude-li soudce presvédceni, ze tak
jednal bona fide, t. j. [s hlediska své viry] — v dob-
rém umyslus).

Zjisti-li se pii tom, Ze jest vétsi pocet oblani, kteli
sdili s pachatelem ndboZenské ndzory, v jejichz duchu
jednal proti zakonu, stat vyzviz vzdélanéjsi oblan-
stvo, aby premyslelo o tom, co by bylo nejvhodn&ji
Ciniti, aby byly vyvrdceny tyto nazory a potlaceny;
aby [tedy] psalo vhodna dila za tim Gcelem a pod.

*

Myslim, Ze ¢tenar, jehoZ soudnost nepopletla Skola
[jednostrannym] ucenim, uzna za sprdvné, co tu za-
tim uvadim, a rozezna i bez obtiZi, co jest sprdvného
i co mesprdvného v rozmanitych heslech, jaka tu a
tam jest dodnes jesté slySeti.

Stat pry:

a) [tak pravi nékteri] nemd miti Zddné ndboZen-
stvi, zadnou naboZenskou konfesi,; druzi by zas chtéli,

b) aby stat chranil jenom ndboZenstvi rozumné, to
aby prohlasil za wvlddnoucti, ostatni vSsak aby [na-
nejvys] jen trpél; jini dokonce pak chtéji,

c) by stat viibec potlacoval nabozZenstvi, které

Trestné &iny
z ndboZen-
skych po-
hnutek.

3. Rozmanité
zvlastni
pozadavky
doby
nove&jisi.

6) Plati také o prestupcich z politickych motivil. [Kap. IV, str. 62.].
Jakysi druh podminecnych tresttl. [Srv. i kap. XXVII: O trestech].
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obsahuje néco zFejmé proti rozumu, pri cemz se viak
rozchazeji v tom, Ze néktefi z nich chtéji,

d) aby stat n. pf. netrpél, aby nékdo popiral tieba
nesmrtelnost duse nebo dokonce i eksistenci boha,
druzi vSak, aby stat zakazoval to, co jsou zejména
vSak [v jejich ocich] povéry a pod.?).

Tvrzeni, Ze stat:

a) Interkon-  a) nem4 miti Zddné ndboienstvi, nelze miniti za-

fesijn
Stata, jisté tak, Ze by Zddny obéan nebo aspon zadny z ¢leni
vlddy [sprdvy, uiednictva] nesmél miti zadné nabo-
Zenské smysleni nebo Ze by uUflednici statni pfi svém
konani, t. j. pri vSech vykonech svych funkci méli ne-
chavati jaksi stranou presvédéeni naboZenské.

Pravé naopak! Je-li povinnosti kazdého, aby — co-
koli kdy koné zavazného — konal to vzdy podle svého
nejlepsiho védomi a svédomi, jest i povinnosti uied-
nictva, by pii kazdém z vaznych rozhodnuti, na nichz
mnohdy blaho mnohych zavisi, ridili se svédomité tim,
co uznavaji za dobré a za pravdu, ¢eho si od nich za-
da nabozenstvi, k jakému se s plnym presvédéenim
sklanéjis).

Véemzdle-  MA4-li miti tedy toto heslo trochu pravdy do sebe,
jest treba, aby bylo asi takto chdpdno:

Spravni Cinitelé statu [Grednici, atd.] neopomijej-
tez nikdy — v Zddném pripadé, kdykoliv jde o néjaké
naiizeni, jez se tyka také lidi jiné viry — vmysliti se
v jejich situaci, v jejich zpisob mysleni, aby pocho-
pili, kterak na né bude pusobiti toto narizeni.

7) Poznamky k piekladu! '

8) Soudit patrn& Bolzano, Ze mravni zdsady, eticky zdklad kaZdého
niboZenstvi jest v zadsad& stejny — uslechtily!

80



Aby se vSak drzel stat jenom rozummného ndboZen-
stvi, to jest jisté velmi spravny pozadavek, jenze se
jim — mnoho neziskd.

Vzdyt to jest pravé to, co jest tak téZko rozhod-
nouti, které z nabozZenskych vyznani lze zvati roz-
umnym a které z nich jest nejvic rozumnéd).

Ze by vSak stdt anebo — coZ jest totéZz v tomto pii-
padé — oni ¢initelé v ném, kteri maji moc to rozhod-
nouti, mél i pravo

b) prohlasiti to ¢i ono nabozenstvi, to ¢i ono nabo-
zenské vyznani za vlddnouci, rozumime-li tim slovem
to, Ze by se pak jeho prisluSniktiim priznavala jista
piednost pred ostatnim oblanstvem, tot teorie velmi
nesprdvnd, jezto by se, jak jiz bylo Ieceno, lidé jinak
smyslejici vedli k piretvdice a k sebepiemlouvani,
jaké jenom zatéZuje svédomi.

Spravné by to heslo bylo jenom tak, kdyby se cha-
palo v tom smyslu, Ze smi vlada statu uziti vsech,
arcit jen dovolengch prostiedkill, k nimZ ovSem patii
také zvlasté Skola, vychoval?), by se nabozenské na-
zory, jez poklada za rozummné a nejvic blahoddrné, vic
a vice Sirily11).

Rovnéz spravné jest i

c) Ze stat smi a md i smérovati k tomu, by se blud-
né naboZenské nazory, a [zvlasté jsou-li jesté k tomu]
Skodlivé, mytily z lidu osvétovou éinnosti.

Z toho vSak neplyne, Ze by snad ti, kdoZ jsou tak

9) Zajisté charakteristické pro Bolzana knéze — katolika
te¢né poznamky!

10) Kap. VIII!
11) VySe [str. 79]!
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nestastni, Ze jejich ndboZenské predstavy jsou bludné,
méli za to, a jen za to, byti stihani, ba snad dokonce
i vyhdnéni ze zemél2). Souhlasi-li jinak jejich skut-
ky se zakony statu, bud jim jejich vira [byt i blud-
na] trpéna, neZ se zvolna podaii o nééem lepSim i je
poucditi.
Jen dopoustéji-li se skutkd protizdkonnych, jest je
— avsak jenom za to! — trestati.
o Novésmé-  Zda vSak vlada smi a za jakych okolnosti pocitati

ry a t. zv.

ostal t o o v . ’ v v
JJaostalost ke skutkiim, jeZ zakazuje, také to, Ze nékdo

d) rozsirfuje nabozenské nazory, jez se ji zdaji ne-
spravnymi, jest jina otazka.

Jest treba prihlizeti k tomu, zda a jak jest nebez-
pecné pro stdt toto uceni, jak se hlasad a komu se
hlasa, i jest ¢initi tu vladé radéji méné [zasaht] nez
vice. »

Vzdyt jak nevhodné by bylo n. pf. zakazovat uceni,
které zda se sice vladé, statu, jejim ¢initelim nesprdv-
nym, jez vSak skyta utéchu o uklidnént tém, ktei'i je
pokladaji za spravné!

Jak nespravedlivé by bylo prekazeti nékomu, kdo
se snaZi to ¢i ono naboZenské piresvéddéeni Siriti, nikoli
snad néjakymi fecnickymi #skoky, nybrz klidnym vy-
kladem svych duévodu, at spravnych anebo i nesprav-
nych!

Jaka by to byla krutost branit rodicum, aby vedli
déti k nabozenstvi, ve kterémzto jediné Ize (podle je-
jich minéni) dojiti ke spdse a které snad pirece neni
az tak naskrz zpozdilé13) !

12) Protireformace u nids? [Komensky atd.?] Srv. dodatedné poznidmky!
13) Tamtéz! [Srv. i vySe pozn. 9].
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A tak nelze ani tvrdit obecné, Ze by méla vlada
statu pravo vSemu, co se ji zd4 nevérou anebo pové-
rou, braniti za kaZdou cenu, jako zase nelze klasti ji
za povinnost, aby to vSe v kaddé mire trpéla.

Zalezi tu spise na jakémsi plus @ minus — na tom,
aby se tu neslo prili§ daleko — ti‘eba [kratce] prihli-
zeti ke vSem okolnostem, ke viem dusledkiim, t¥eba
pokud mozna nejpeclivéji vdZiti, co dobrého i zlého
muze miti to ¢i ono opatieni v zdpéti, a pak se teprv
rozhodnouti [v tom i onom zvlaStnim pripadé], co
tieba Cinitil4).

14) Pozndmky k piekladu! [V II. &4sti knihy].
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>modus
vivendic,
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