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DETSKA KRESBA A STREDOVE PROMITANT (3)

MARIE KUPCAKOVA

Predchéazejici prispévky — fiktivni besedy o détské kresbé — a
ilustrace v nich jsou dikazem, jak obdivuhodné déti kresli slozité
prostorové tvary a vztahy mezi nimi, a to s intuitivnim vyuzitim
vlastnosti stfedového promitani. Zajimalo nas, jak si malé déti
poradi s kreslenim daleko jednodussich utvari, tedy zakladnich
geometrickych téles. K experimentu jsme vyuzili hodiny pribézné
pedagogické praxe.

Experiment pro 1. t¥idu ZS a studenty uditelstvi mate-
matiky na PdF UHK

Formou her a modelovani jsme zaktm 1. tf¥idy ZS piedstavili
zakladni télesa; krychli, kvadr, valec, kouli a pfidali jsme jehlan a
komoly kuzel. Vytvareli jsme je z modeliny (Zaci si volili velikost
sami; pro zajimavost — napf. maximalné 1 cm vysku vélce), stavéli
jsme stavby z kostek podle skutecné predlohy i podle kreseb ve
volném rovnobézném promitani (zajimavé bylo, ze se déti podi-
valy na vykres jenom jednou, a pak uz stavély sestavy bez dal§ich
pozorovani), hrali jsme Tichou postu (prvni zék vylovi z klobouku
téleso, jeho nazev se tichou postou dostane k poslednimu a ten ho
musi z hromadky na lavici vybrat).

Nejvic se ale zaktim zalibila hra Na slepou bdbu: vlozili jsme
jim do rukou za zady téleso a oni ho méli pojmenovat. Zjistili,
jak je to snadné, a projevovali velkou radost. Hra méla nesku-
teCné tempo. Déti béhaly k tabuli, nastavovaly ruce a okamzité
vykfikovaly ndzvy téles. I kdyz jehlan a komoly kuZzel nejsou v os-
novach, jejich nazvy byly pfijaty se samoziejmosti. Jenom prihli-
zejici tiidni ucitelka dirazné poznamenala: , Ne jehla. Pan jehlan,
deti!“

Za ¢trnact dnti jsme se do této tiidy vratili. Zajimalo nas, co si
zaci pamatuji a jak nakresli télesa tuzkou. Dali jsme jim ¢tvrtku
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Obr. 1: Michaela Obr. 2: Lukas
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forméatu A5. Ale i tato ,osmerka“ se ukazala jako velka; tak jak
zaci vytvareli malické realné utvary, tak je také malé kreslili. Z vy-
tvarného pohledu pak méli problém s rozmisténim kresbi¢ek na
plose vykresu. Snaha po jakési kompozici je vedla k tomu, Ze nej-
prve kreslili obrazky do roht.

Bylo milé, jak si zapamatovali nova slova. Napiiklad Michaele
(obr. 1) se vryl do paméti Pan jehle a Luka$ (obr. 2) se rozpomnél .
na Konoli kuZel.
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Obr. 3: Tereza Obr. 4: Pavel

Nyni vyuzivame kresby prviacka na pedagogické fakulté neje-
nom v geometrii ucitelstvi 1. stupné, ale i na seminarich z ,, Kon-
strukéni geometrie“ oborového ucitelstvi matematiky. Hleddme ra-
cionélni, geometricky odivodnéné jadro détskych kreseb. Klademe
si otazky: MuZe se krychle zobrazit jako ¢tverec (Michaela), kvddr
jako obdélnik (Tereza)? MuZeme vidét jenom dvé stény krychle
(vétSina déti)?

Odpovéd na tyto otdzky zni ANO. Porovnejme détské kresby
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z pamétné predstavy s obrazy Sestice krychli v linearni perspektivé
(obr. 5).
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Obr. 5: Perspektiva krychli

Nejcasté&ji déti zobrazuji tu krychli, kterou jakoby maji pfimo
pfed sebou (hlavni bod se nachézi uvnitf obrysu - obr. 5/1), proto
ji vidi jako ¢tverec (napi. obr. 1 a obr. 2). Nebo ji spusti niz po
hlavni vertikdle a maji pricelny nadhled pouze se dvéma viditel-
nymi sténami (obr. 5/2 a obr. 3). Popfipadé umisti dolni st&nu
krychle ve vySce o¢i, potom se spodni hloubkova hrana nijak ,ne-
zalomi“ a opét jsou vidét jenom dveé stény (obr. 5/3 a také typicky
détské obrazky staveb). Zadna d&tska kresba v naSem souboru
25 vykresi neméla podobu obrazki 5/4, 5/5, 5/6, coz jsou po-
hledy, které naopak v rovnobézném zobrazovani preferujeme.

Naprosto unikéatni je Pavlova kresba geometrickych téles, ktera
pomohla ujasnit, pro¢ i nadané déti kresli krychli jako ctverec.
Pavel (obr. 4) pouziva Carkované ¢ary pro neviditelné hrany ¢i
povrsky (nevime, jestli se s nimi setkal doma, ale ve Skole je jesté
dlouho nepouzije). Krychli nakreslil jako ¢tverec se stejnolehlym
mensim ¢arkovanym ¢tvercem uvnitt, tedy viditelnou predni sténu
a neviditelnou zadni sténu v pricelném perspektivnim pohledu (je
jedno, zda frontalnim ¢&i pidorysném), jako je to na obr. 5/1. Pavel
si byl jisty, Ze kresby jsou jasné, jenom u koule povazoval za nutné
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napsat nazev. Drobné chyby Pavlovi odpustime.

Ptejme se dale: MizZeme zobrazit jehlan jako trojuhelnik, tak
jak jej kresli vétsina déti véetné Lukdse a Michaely? Ma Terezka
jehlan spravné? Détské kresby opét porovnejme s konstrukci ob-
razl jehland v linedrni jednotibéZnikové perspektivé (obr. 6). (Je-
hlany jsme vepsali do krychli z obr. 5.)
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Obr. 6: Perspektiva jehlant

Odpovéd je nasnadé; jehlan pfimo ve sméru hlavniho paprsku
musime vidét jako trojuihelnik (obr. 1, obr. 6/1). Pokud méa pod-
stavu v obzorové roving, pak jej Tereza (obr. 3) uvidi jako troj-
uhelnik s viditelnou prickou — stejné, jako jsme jej sestrojili na
obr. 6/2.

Opé&t jsme zjistili, Ze si zadné dité nevybralo nadhled zprava,
zleva, ani podhled.

K modernimu chépani détské kresby prispél i polsky autor
Stefan Szuman (Umeéni ditéte, 1927). Navazal na ptivodni Luque-
tovu teorii a dospél k nézoru, Ze dité nejenze vytvari kresbu podle
svého vnit¥fniho modelu, ale tzv. apercepéni material se zhod-

noti myglenim. Takova pfedstava je teprve ditéti pfimym modelem
ke kresbé.
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To, co se stalo s vnitfnim mo-
delem komolého kuZele u Fran-
tiska (obr. 7) a Lukase (obr. 2),
je typicky détské. Zda se, zZe je-
jich mysleni zcela pozmeénilo pt-
vodni vjem dfevéného geometric-
kého télesa a FrantiSek opravdu
v predstaveé vidél misto komolého
kuzele lampicku a Lukas sopku.

Obr. 7: Frantisek

Skoda, Ze jsme si hned nevsimli, jak Frantisek vybarvil komoly
kuzel, a nepozadali jej, aby vybarvil i valec. Mozna by u valce,
stejné€ jako u komolého kuzele, ,zru$il“ jednu podstavu. Anebo
obé, jak to promyslené udélal Lukas.

V tomto okamziku byva seminaf z konstrukéni geometrie nej-
zajimavéjsi. Studentiim se zda nepochopitelné, pro¢ je Lukasiv
obrazek (obr. 2) spravny, pro¢ nikdy nemohou vidét vélec jako
obdélnik. Nepoucené malé oko kreslite z 1. B to vSak vi a détska
ruka nikdy véalec jako obdélnik nenakresli! Se studenty pak kres-
lime perspektivy valct vepsanych do krychli ¢i kvadrd v riznych
polohéch, zvlasté v té, kdy horizont protina obrys. Teprve potom
byva jasné, ze zdanlivé podivny Lukasiv valec je dobfe.

Nase uvahy podporime pocitacové vytvorenou ukazkou. Na
obr. 8 je axonometricky obraz valce, na obr. 9 perspektivni obraz
téhoz valce. Oba pocitacové modely vypadaji vérohodné, ovsem
jenom perspektivni obraz odpovida zrakovym zkusSenostem Lukase.

Obr. 8: Axonometrie valce Obr. 9: Perspektiva valce

K pokusu v prvni t¥idé z roku 2001 uvedme, Ze pani Artus —
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Perrelet uz v roce 1918 psala: ,, Ostatné mnoho miych pokusi mne
presvédcilo, Ze dité vyborné zachyti geometrickou formu, Ze si ji
ve vzpomince vybavuje a Ze meni nutno meéniti jeji jméeéno proto,
aby se zdiraznil jeji dosah.“ (Berger, R.: Volné kresleni, Ceska
grafickd unie, Praha 1939)

Zavéry experimentu shrneme.

e Z4ci 1. stupné prijimaji geometricka télesa zcela p¥irozens a
se zajmem. Dokézi je zobrazovat nejenom jako trojrozmérné
— z modeliny, ale i kresbou.

e Stfedové promitani, tedy perspektiva, se nutné nemusi pro-
jevit ,,objemovosti“ kresby prostorového utvaru, ale miize
byt skryta v pozadi zdanlivé zjednoduSenych détskych kre-
seb geometrickych téles. Dospéli jsme k ndzoru, Ze je logické,
aby si dité prohliZelo té€leso umisténé v primém pohledu.
Tento vjem pak kresli z paméti. Obrazem plné nepriihledné
krychle nebo kvadru pak mizZe byt pravoihelnik, jehlanu
a kuzele trojuhelnik, koule kruh. Obrys valce ve stfedovém
promitani musi mit alespor jeden (nebo oba) oblé obrazy
podstavnych kruhovych hran.

o Céasteéné perspektivni pohledy dit& rozmistuje v plose a ne-
snazi se je komponovat jako skupinu.
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