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MATEMATICKE VALKY V USA (4)

Valka a nadéje na smir

DAvVID STEIN

Uvod

V poslednim dile ¢lanku se ¢tenar dozvi, do jaké miry si spory
ohledné reformy skutecné zaslouzi termin ,valky“; dozvi se téz,
jaké kroky byly a jsou v otazce reformy podnikany k docileni smiru
a jaké je soucCasna situace.

Odezva na kritiku reformy

V minulém dile se ¢tenaf seznamil s ndmitkami proti reform-
nimu smysleni a praktikdm, které se zacCaly velmi Casto ozyvat
v poloviné devadesatych let. Jaka byla reformni odezva na tuto
kritiku? Pocatecni odezva nebyla témér Zadna. Hlavni ¢initelé re-
formy tuto kritiku malokdy brali v potaz, a kdyz ano, tak ji vét-
sinou v rychlosti odbyli jako viceméné nevyhnutelné reptani téch,
ktell se prosté nedokazi smirit s potfebnymi zménami.

Znacné typicky je v tomto sméru ¢lanek z roku 1995 — Sel-
ling and buying reform: If we build it, will they come? — ktery
byl soucasné publikovan v fadé publikaci NCTM. J. Price, pre-
zident NCTM, zde tvrdi, ze kritika reformy je v lepSim pripadé
»Spatné informovana“ a v horsim podla nebo sobecka. Price se
pak kratce zabyva ¢tyfmi konkrétnimi namitkami proti reformé,
véetné obavy, ze Standardy NCTM zanedbavaji zakladni znalosti
a dovednosti a prehlizi potieby matematicky talentovanych zaki.
Ohledné zanedbavani Price zkratka prohlasil, Ze tomu tak neni,
ze reforma po ucitelich nechce, aby zavrhli vSechno, co se diive
osvédcilo, ale chce, aby si ucitelé byli védomi, Ze povaha a ob-
sah matematiky se méni. Tento zptisob odmitnuti konkrétni na-

mitky proti reformé — ,namitka neni viibec pravdiva, ale ...“ —
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je charakteristicky a lze na néj ¢asto narazit. To, co nasleduje po
spojce ,ale, pfitom ponechivéa oteviené dvefe pravé pro ty re-
formni myslenky, které kritiku ptivodné vyvolaly — reformni uéitel
nyni muiZe fici, Ze zédkladni znalosti a dovednosti jsou nadale du-
lezité, jen jsou jiz jiné, nez byly v minulosti, protoze povaha a
obsah matematiky se pfeci méni. V praxi pak takova odezva na
kritiku samoziejmeé nevede k zddnym zmé&nam. Charakteristicky je
izpusob, jakym Price odpovédél na obavu, Ze Standardy prehlizeji
potfeby talentovanych Zzakt — zde prohlasil, Ze Standardy volaji
po kvalitni matematice pro ,vSechny“ studenty a ze NCTM usta-
novila komisi, kterd se bude potfebami talentovanych studentii
zabyvat, pfiCemz nebude zalezet na barvé pleti nebo na tom, zda
jde o chlapce nebo dév¢ata. Timto zplisobem je naznaceno — ale
jen naznaceno — Ze kritici reformy jsou elitafi a Ze jsou snad i
piimo zaujati proti mensindm a divkam.

Typické je i vyjadieni néasledujici prezidentky NCTM -
G. Burrillova v rozhovoru pro Notices of the AMS ze zacdatku
roku 1998 fekla, ze kritici dopadu reformy v Kalifornii nemaji
dikazy o tom, Ze se tam podle reformy ve tfidach skuteéné vyu-
¢uje, a Ze vétsina jejich informaci je jen z doslechu. Pak dodala, ze
podle mezinarodniho Setfeni TIMSS je zfejmé, Zze americti ucitelé
pouze vyuzivaji reformni praktiky, ale nezaméruji se na uvazo-
vani ,vy8§iho-fadu“ (higher-order thinking), coz je pry hlavnim
cilem reformy. Podobny argument zaznél i neddvno (v roce 2006)
v zurnalu JRME - v ¢lanku, ktery se vénoval vyucovani zazname-
nanému na vzorcich z video studii TIMSS. Kdykoliv podle tisudku
vybranych experti (matematikl) byla pii vyucovani matematika
probirdna jen povrchné, nemohlo podle autort (reformnich didak-
tikl) jit o reformni vyucovani. Takto autofi ¢lanku dosli k zavéru,
7e reformni vyucovani v USA viceméné neexistuje (a tak lze jen
stézi kritizovat jeho dopad).

Reformisté malokdy vefejné vénovali pozornost konkrétnimu
kritikovi reformy. Jednou z vyjimek je ¢lanek Who is Dick Askey
and why is he so upset about the Standards?? ktery vysel v roce
1996 v publikaci NCTM Mathematics Teacher. Autorky zde nejen

2Viz [6] v predchozim dile tohoto &lanku.
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vysvétluji namitky matematika Askeyho proti reformé, ale do ur-
¢ité miry se k nim i stavi, a to tak, Ze podle nich jde sice o nepfilis
zévazné ndmitky, ale Ze stoji za to mit je na paméti. Tento postoj
ke kritice je typicky pro umirnéné kiidlo reformy; zde stoji za to
poznamenat, Ze obé autorky jsou matematicky.

Clanek predniho didaktika J. Kilpatricka, Confronting Reform,
ktery vySel v Casopise pro matematiky The American Mathema-
tical Monthly v roce 1997, se mimo jiné zabyva ¢lankem The
Mathematics Education Reform: Why You Should Be Concerned
And What You Can Do. Matematik H. Wu zde varuje své ko-
legy pred nedostatky reformy, pficemz tyto nedostatky ilustruje
na piikladech z reformni literatury a ucéebnic. Kilpatrick vétsinu
téchto prikladi odmita s tim, Ze nejsou reprezentativni, nebo ze
jim Wu spravné neporozumeél. Pozdéji konstatuje, Ze kritika musi
obsahovat vice nez ,,capricious assertions and bleak prophecies
(ndladova tvrzeni a pochmurnéd proroctvi). Kilpatrick vidi nej-
vétsi prinos ¢lanku v tom, Zze Wu vybizi matematiky k tomu, aby
se o reformu zajimali; podle Kilpatricka budou matematici vitani,
pokud se zaméri na podporu reformy v otazkach, ve kterych lze
vyuzit jejich odbornych znalosti.

Odezva na kritiku byla tedy zpocatku v reformni literature
spora; reformatori zacali odpircim reformy vénovat pozornost
hlavné aZ poté, co tito odpiirci presli od slov k ¢intim.

Vznik matematickych valek?

O matematickych ,valkach“ se zacalo mluvit poté, co se na
mnoha mistech Kalifornie zacali proti reformni vyuce boufit ro-
di¢e. Kalifornie nebyla jedinym mistem, kde k tomu zacalo doché-
zet — za prvni takovou vzpouru lze nejspiSe povazovat jiz udalosti
ve Skolnim okresu Princetonu v New Jersey z roku 19914 — byla
ale mistem, kde vzpoury rodi¢i zacaly byt velmi Casté, protoze
v Kalifornii reforma dosla v té dobé ze vSech statli unie nejdale.

3Informace v této sekci pochazeji hlavné z knizky S. Wilsonové California
Dreaming.

4Vice viz C. Nappi Why Charter Schools? The Princeton Story. (http://
www.edexcellence.net/doc/wcs.pdf).
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Typickym projevem vzpour bylo sepsani petice, v niz rodice
pro své déti pozadovali moZnost navstévovat nereformni t¥idy ma-
tematiky.® Vzboufenci si vynutili sviij pozadavek vét§inou az poté,
co jejich petici podepsalo velké mnozstvi rodi¢ a co se o jejich
vzpoufe zacalo vefejné psat a diskutovat.

Silné ohnisko vzdoru proti reformé se objevilo pobliZ univerzity
Stanford v Silicon Valley v severni Kalifornii, kde vzniklo uskupeni
HOLD, které vzpouru ve svém Skolnim okresu Palo Alto zac¢alo or-
ganizovat pomoci internetu a které na svoji stranu ziskalo nékolik
pfednich matematiki a védct. Jednim z divodt vzniku sdruzeni
HOLD byl propad ve vysledcich Zakti poté, co v tomto Skolnim
okresu bylo zavedeno reformni vyucovani.®

Podobné jako HOLD pozdéji vznikla a zadala fungovat fada
dalsich sdruzZeni. Na internetovych strankéch takovychto sdruzeni
se zaCaly shromazdovat informace o vzpourach a rizné ¢lanky a
prohlaseni kritizujici reformu.

Nejznadméjsi protireformni organizaci se stalo sdruzeni Mathe-
matically Correct (viz http://mathematicallycorrect.com), které
sice vzniklo v jizni Kalifornii, ale které se soustfedi na boj proti re-
formé na celonarodni arovni. Sdruzeni Mathematically Correct se
podarilo upoutat pozornost sdélovacich prostiedki a ziskat mnohé
stoupence a zastance.

Prvni zavazné klopytnuti reformy se v Kalifornii udélo jiz
v roce 1994, kdyz kalifornsky guvernér odmitl nadale financo-
vat standardizovany test CLAS (California Learning Assessment
Test). Zanik tohoto po dva roky pouzivaného celostatniho testu
znacil rozkol mezi dvéma prozatim spratelenymi tabory stoupenci
standardizace uéiva v USA. Didaktici si od standardizace slibo-
vali pfedev§im prosazeni reformnich metod a témat ve vyucovani;

5Je otazkou, zda by matematické valky vibec vznikly, kdyby se reforma-
tofi nestavili tak zaporné k moznosti, aby tam, kde by o to byl dostatecny
zdjem, bylo povoleno i nereformni vyucovani. Reformatori ale zjevné chtéli
nereformni vyucovani odstranit ze $kol co nejdfive a navic v té dobé brojili
didaktici proti jakémukoliv rozdélovani studenti podle schopnosti nebo na-
dani (a to i na stfednich 8kolach, které jsou v USA povétSinou nevybérové, a
tudiz pfijimaji vSechny studenty ve svém Skolnim obvodé).

6Ve standardizovaném testu Stanford Achievement Test se mezi roky 1992
a 1994 zaci propadli z 86. percentilu na 58. percentil.
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politici si od standardizace slibovali predev§im moznost objektiv-
niho posuzovani vysledki vyucovani, a to jak na trovni zak1, tak
na urovni skol a uditeld. CLAS byl vytvoren reformatory a ti ne-
méli zajem na tom, aby se znamka studenti zakladala z ¢asti na
standardizovaném testu, ani na tom, aby se ucitelé museli oba-
vat, zZe jejich prace bude na zakladé takového testu posuzovana.
CLAS poskytoval statisticky spolehlivé vysledky viceméné jen na
urovni celych Skolnich okrest (studenti nebyli hodnoceni jednot-
livé viibec), coz reformatorim postacovalo, protoZe pravé na této
urovni se nejvice rozhoduje o ucebnicich a kurikulech a prehlizeni
reformnich metod a uciva by v reformnim testu, jako je CLAS,
vyS$lo najevo. Politikiim k jejich cilim ale takovy test samoziejmé
nedostacoval. K zaniku testu CLAS nejspiSe ptispélo i to, Ze po
dobu jeho kratké existence se objevila fada vyhrad k zadavanym
otazkdm a ke zptisoblim hodnoceni — a to i v pfedmétu mate-
matika. KdyzZ politici v roce 1989 chvalili NCTM za ustanoveni
standardi pro vyuku matematice, asi je ani ve snu nenapadlo, Ze
ohledné matematiky by mohlo dojit k tak zavaznym a verejnym
sporim.

Rok 1994 ale pro kalifornské reformatory znamenal znacny
uspéch na jiném poli — pfi schvalovani ucebnich materialti, které
probihé jen jednou za sedm let. Reforma tu vyhréla na celé ¢are,
coz znamenalo, ze reformni ucebnice zacaly ihned pronikat velkym
tempem do kalifornskych §kol — nap¥. krajné reformni série uceb-
nich materialtt MathLand (viz 2. dil tohoto ¢lanku) pro 1. stuper
ZS ovladla do nékolika let Sedesat procent trhu. Toto vitézstvi re-
formy ale také prispélo k tomu, Ze se stiznosti na reformu zacaly
velmi rychle mnozit.

StiZnosti ohledné vyudovani matematice a jinym predmétiim’
pak dohnaly ke konci roku 1995 kalifornské predstavitele k tomu,
aby Statni radé pro skolstvi (SBE - State Board of Education) na-
Fidili zajistit, Ze pfi vyucovani nebudou pfehlizeny zakladni zna-
losti a dovednosti a Ze predepisované vyucovaci metody nebudou
v rozporu s prokdzanym didaktickym vyzkumem. To vedlo k roz-

7V Kalifornii vladl i velky spor ohledné reformy ve vyucovani jazyku,
zejména Cteni.
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hodnuti nejen piepsat krajné reformni Ramcovy program z roku
1992, ale téZ k rozhodnuti vytvofit navic i Osnovy, které by po-
drobné a presné urdily ucivo pro kazdy ro¢nik zakladnich a stied-
nich skol.

Do komise pro vytvofeni téchto novych Osnov se ale dostali
pievazné reformatofi. Kdyz svoji praci ke konci roku 1997 ode-
vzdali, SBE zjistila, Ze tyto Osnovy obsahuji mnozstvi matema-
tickych chyb a nepresnosti, Zze nepfedepisuji znalost uréitych za-
kladnich dovednosti (nap¥. pisemné déleni vice nez jednocifernym
¢islem) a Ze ucitelim doporucuji vyudovaci metody (coz podle
umluvy Osnovam nepiisluselo). SBE tedy pozadala étyfi vyznacné
matematiky, aby tyto Osnovy narychlo upravili. Tito matematici
opravili matematické chyby a nepresnosti, odstranili propagaci pe-
dagogickych postupti a povinné pouzivani kalkul4dtort na 1. stupni
ZS a stanovili jednoznaéné a na americké poméry pro kolaky dosti
narocné osnovy.

Proti témto Osnovam se vznesly protesty z fad didaktiki a
dalsich ciniteld v oblasti vzdélavani, ktefi Osnovy povazovali za
neblahy navrat k zastaralému tradi¢nimu vyucovani. Pfedsedové
tii kalifornskych akademickych senatii poslali SBE dopis, v némz
prohlasili, Ze Osnovy jsou v rozporu s vSeobecnym nazorem ,ma-
tematické komunity“. Proti tomu se ovSem ohradilo pres 100 kali-
fornskych matematiki otevienym dopisem®, v némz Osnovy pod-
poftilo. Po této udalosti jiz bylo jasné, Ze mezi matematiky a di-
daktiky vladne znaény rozpor a Ze matematici jsou za urcitych
vyhranénych okolnosti ochotni se v otadzce vyuky matematice an-
gazovat.

Poté, co Osnovy byly pfijaty, se spor pfesunul smérem k nové
verzi Ramcového programu. Zde bylo nejvice problematickym tiko-
lem zjistit, co lze povaZovat za prokazany didakticky vyzkum. SBE
tim povéfila nereformniho didaktika D. Carnina, ktery za takovy
vyzkum povazoval jen seriézni kvantitativni vyzkum. Néasledna
studie pak vétSinu reformnich metod ani nezamitla, ani nedopo-
rudila; nabadala ovSem k aktivnimu zapojeni studentii do vSech

8Viz California Mathematicians Respond (http://www.mathematically-
correct.com/reed.htm).
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etap vyucovani, véetné vykladu uciva. Pfesto Carninovu studii ne-
minula silna kritika od jeho kolegti; vadilo jim, Ze nevzal v avahu
kvalitativni vyzkum, ve kterém jsou reformni metody casto chvé-
lené (ale ktery je zna¢né subjektivni a ne vzdy opakovatelny).

Nejvaznéjsi zasah pak reforma dostala v roce 1999, kdy na
zadkladé nového Ramcového programu bylo vyhlaSeno nové schva-
lovani ucebnic, pficemz reformni ucebnice neprosly. Znamenalo to
zacatek konce reformy v Kalifornii, i kdyZ jeji odchod z bojisté
byl pomaly, z¢asti proto, Ze mnoho pracovnikl ve Skolstvi, véetné
vysokych ¢initeltt na Kalifornském ministerstvu skolstvi, reformeé
ptélo a snazilo se ji v Kalifornii za kazdou cenu udrzet.’

Matematické valky vrcholi

Zanedlouho se matematické valky pfenesly na celonarodni uiro-
ven. Udalosti v Kalifornii si v8imli politici na nejvyssich mistech a
zacCali se o povahu matematickych valek zajimat — napr. jiz v roce
1998 vypovidalal® pfed Snémovnou reprezentant@t M. Schwart-
zové, jedna ze zakladateli organizace Mathematically Correct. Opo-
nenti reformy si zacali stéZovat na podporu, kterou reformé po-
skytuje Narodni nadace pro védu (National Science Foundation),
a na zmeény, které byly provedeny pod vlivem reformy na testech
NAEP, jez se pouzivaji k prizkumu znalosti matematiky na repre-
zentativnim vzorku skol z celych Spojenych stati. Spor mezi re-
forméatory a jejich kritiky se rozhotel na internetu®! i na strankach
mnohych ¢asopisil a novin, pficemz se na obou stranach argumen-
tovalo Casto dosti nevybiravymi zpisoby. Nebylo (a stile neni)
vyjimkou, Ze ,tradi¢ni“ nebo ,reformni“ vyucovani je oznacovano
za tryznéni déti a Ze se obé strany navzajem obvinuji z udrzovani

9V Los Angeles dokonce doSlo i na vyhrozovani hladovkou, po-
kud reformni ucebnice budou odstranény — viz Latino Educator in LA
Vows to Go on Hunger Strike Over an LAUSD Board Policy Decision
(http://csmp.ucop.edu/cmp/comet/2000/02-26-2000.html).

10Viz Testimony to the United States House of Representatives
by Dr. Martha Schwartz (http://www.mathematicallycorrect.com/
schwartz.htm).

l1Zastancem reformy je na internetu uskupeni Mathematically Sane (viz
http://mathematicallysane.com).



MATEMATICKE VALKY vV USA (4) 239

etnickych mensin, divek a chudych studentii ve stavu matema-
tické neznalosti. Jesté silngjsi ,,argumenty* lze ¢asto nalézt v pii-
spévcich do diskusniho féra math-teach na strankich Math Forum
(http://mathforum.org).

Americky ministr §kolstvi R. Riley v projevu na konferenci ma-
tematickych organizaci AMS a MAA oznadil matematické valky
za velmi znepokojujici jev, vyzval obé strany k uzavieni pfiméri a
vyslovil piesvédéeni, Ze existuje stiedni cesta, na které se mohou
vSichni shodnout. Blizkd budoucnost mu za pravdu nedala — mi-
nistr brzy zjistil, Ze nejhorsi teprve pfijde a Ze v tomto vyvrcholeni
matematickych valek bude mit zna¢nou roli i on sdm.

Pri¢inou nejvyznamnéjsiho stietu mezi matematiky a didak-
tiky bylo na konci roku 1999 rozhodnuti ministerstva Skolstvi,
aby nékteré ucebni materidly byly oficidlné oznaceny nalepkou
»prikladné“ nebo ,nadéjné“, ¢imz by se vlastné pouzivani téchto
materiali Skolam doporucilo. Ucebnice vybrala komise, v niz do-
minovali zastanci reformy, véetné napi. S. Leinwanda, ktery se
stal mezi matematiky nechvalné znamym poté, co napsal, ze vy-
uka pisemného pocitani je pro zaky ,pfimo nebezpecna“ (dow-
nright dangerous).*? Nebylo tedy piekvapenim, ze témé¥ vSechny
vybrané ucebni materialy byly viceméné reformni (vybrana byla
mimo jiné i série MathLand).

Pfes dvé st& matematikil napsalo otevieny dopis ministru skol-
stvi, v némz proti tomuto rozhodnuti protestovalo. Mezi podepsa-
nymi byli mnozi pfedni matematici, véetné tii laureatt Fieldsovy
medaile!®; dopis navic podpofili i &tyfi laureati Nobelovy ceny.
NCTM se naopak vefejné postavila za rozhodnuti komise minis-
terstva Skolstvi a ndmitky matematiki stroze odmitla. Tato uda-
lost samoziejmé vedla k jesté hlubsimu rozkolu mezi matematiky
a didaktiky; nové stoleti za¢inalo v tomto ohledu na bodu mrazu.

12viz S. Leinwand It’s Time To Abandon Computational Algorithms na in-
ternetovych strankach ¢asopisu Education Week (http://www.edweek.org/).

vvvvvv

a udélované jen jednou za Ctyfti roky.
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Matematické valky pokracujilt

Matematické valky samoziejmé pokracovaly i v novém stoleti,
vratily se ale povétSinou na statni a lokalni urovern, c¢asteéné i
proto, Ze podpora poskytovana reformé federalni vladou a orga-
nizaci NSF pomalu ochabovala.

Odpfirci reformy doufali, Ze podobné jako v Kalifornii dojde
i ve vétsiné dalsich statt k prepsani reformnich rdmcovych pro-
grami. K tomu ovSem — az na par vyjimek, zejména Massachusetts
— nikdy nedoslo. Vétsina statii unie ale nema tak krajné reformni
ramcovy program, jaky méla Kalifornie, a navic tyto programy
vétsinou nemaji tak silny vliv na schvalovani u¢ebnic. K potlaceni
vlivu reformnich rdmcovych programi prispiva také skutecnost,
ze za poslednich patnact let vzrostl ve vSech statech unie vyznam
a Cetnost standardizovaného testovani.

Vztahy mezi didaktiky a matematiky byly nadale vlazné, né-
kdy az mrazivé; ke znacnému zhorseni prispél v roce 2004 prezi-
dent NCTM J. Lott, kdyZ na kritiky reformy zauto¢il tak ostie!®,
ze mnozi z nich byli slovy, které pfi tom zvolil, velmi poboufeni.
Takové udalosti byly ale nastésti spiSe vyjimkou nezli pravidlem.
Zde je tfeba podotknout, Ze samoziejmé existuji odptrci reformy
z fad didaktiki a zastanci reformy z fad matematiki; tyto vyjimky
ale nejsou Casté (mezi nejvyznalnéjsi takové vyjimky patfi mate-
matik H. Bass, prezident AMS v letech 2001 az 2003, ktery své ko-
legy kritizoval za vyhrocovani konfliktu a vybizel je k co nejtésnéjsi
spolupraci s didaktiky). Je zde tfeba dédle podotknout, Ze mnozi
kritici reformy z fad matematiki jsou téz kritici ,,tradi¢niho“ vy-
ucovani, zejména pokud je tim minéno vyucovani bez porozumeéni
nebo nekonedné procviovani rutinnich dovednosti (napf. mate-

14Vice o matematickych valkach viz na internetu ¢lanky autort:
H. Wu The 1997 mathematics standards war in California
(http:math.berkeley.edu/~wu/Standards3.pdf),
A. H. Schoenfeld Math Wars (http://gse.berkeley.edu/faculty/AHSchoenfeld/
Schoenfeld_-MathWars.pdf),
D. Klein A Brief History of American K-12 Mathematics Education in the
20th Century (http://www.csun.edu/~ vemth0Om/AHistory.html).

15Viz  ,Calling Out“ the Stalkers of Mathematics Education
(http://www.nctm.org/about/content.aspx?id=946).
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matik H. Wu je v tomto ohledu stejné kriticky jako vétSina za-
stanci reformy).

Matematické valky jsou v soudasnosti vyvolavany piedevsim
vyskytem reformnich uéebnic, obzvlast v téch piipadech, kdy gkola
nebo Skolni okres neposkytuje studentiim moZnost navstévovat
nereformni vyucovani. I tak ale existuji velmi rozsahla bojisté, jako
napiiklad celé mésto New York — internetové stranky organizace
NYC HOLD (viz http://nychold.com), plné informaci o vyvoji
tohoto sporu, tomu dosvédéuji.

Vyzkumy, snazici se zjistit dopad reformy na znalosti a doved-
nosti studentii, zatim zZadné rozuzleni nepfinesly, z¢asti proto, Ze
podminky pro vyzkum jsou nesmirné komplikované, a z&4sti proto,
ze zastanci a odpirci reformy se pfili§ neshoduji na tom, které zna-
Nérodni rada pro vyzkum v roce 2004 prozkoumala viechny dosa-
vadni vyzkumné préace tykajici se efektivnosti reformnich kurikul
vzniklych za podpory NSF a dosla k zavéru, Ze k Zddnému zavéru
dojit nelze — dosavadni vyzkumy totiZz trpi naprosto zasadnimi
nedostatky.

Standardy 2000

NCTM zacala koncem devadesatych let pracovat na revizi svych
Standardd a tentokrat si vyZadala nazory prednich matematic-
kych organizaci jako AMS a MAA a do urcité miry se pokusila
tyto nazory i vyslySet. Vysledné Standardy jiz nepfipoustély tak
krajné reformni interpretace, jaké pripoustély Standardy z roku
1989; obzvlast v otdzce pisemného pocitani pak nové Standardy
tici reformy ocenili ochotu NCTM vyslechnout nereformni nazory
a nékteri kritici prohlasili nové standardy za viceméné prijatelné.
Dva z ptednich kritikl reformy, B. Evers a J. Milgram, napsali, Ze i
kdyz Standardy 2000 stale trpi dilezitymi vadami, celkové jsou vy-
znacnym krokem kupfedu k vyvazZenému vyucovani matematice.
Prohlasili dokonce, zZe podpora zdkladnich znalosti a dovednosti je
ve Standardech 2000 tak zfejma a znacna, Ze dosavadni reformni
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uéebnice musi byt prepsany, aby témto novym Standardim viibec
vyhovovaly.

NCTM ale zacala prohlasovat, Zze Standardy 2000 Zddnou za-
sadni zménu nepredstavuji, Ze jsou viceméné jen doplnénim a
zpfesnénim Standardt z roku 1989. K Z4dnému piepisovani re-
formnich ucebnic nebo statnich ramcovych programi tedy v sou-
vislosti s novymi standardy NCTM nedos$lo; podobné ani ucitelé
matematiky nenasli v Casopisech NCTM divod k zamysleni a
k pozménéni svych dosavadnich reformnich praktik, protoze tyto
Casopisy zdiraznovaly spiSe nadvaznost a spiiznénost starych a no-
vych standardi nez jejich rozdilnost. Z téchto divodi zistava
dopad Standardi 2000 na vyucovani matematice v USA znaéné
omezeny.

Pokusy o smir

V tomto desetileti se nadale mnozi rizné pokusy o smir a na-
lezeni spolecné cesty. V roce 2001 vydala Rada pro vyzkum pu-
blikaci Adding It Up: Helping Children Learn Mathematics, ktera
se zabyva vyucovanim matematice na zakladnich Skolach a ktera
zaujimé umirnénou pozici (na této publikaci spolupracovali spolu
s reformatory i néktefi kritici reformy z fad matematiki). V roce
2005, poté co skoncilo prezidentské obdobi kritikiim neptatelského
J. Lotta, vydalo NCTM prohlaseni, ve kterém zaujima pozici k po-
uzivani kalkuldtor!®, jez se kritik@im i novindftim zdélo znaéné
umirn&néjsi nez predchozi prohlaseni NCTM na toto téma (NCTM
pak ale oznadila své prohlaSeni za pouhé upfesnéni, ne zménu).

Oboustranny krok ke smiru byl podniknut v 1été€ 2005, kdy se
seslo né&kolik pfednich matematiki reformu kritizujicich s nékolika
prednimi didaktiky reformu zastavajicimi a vydali kratké prohla-
Seni Finding Common Ground (Hledani spolecné cesty), v némz
se shodli na zdkladnich principech tykajicich se vyucovani mate-
matice na zdkladnich a stfednich Skolach. Toto setkani vedlo na

16 iz Computation, Calculators, and Common Sense
(http://www.nctm.org/uploadedFiles/ About_NCTM //Position_Statements/
computation.pdf).
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jare roku 2006 k dalsimu setkdni matematiki s didaktiky — ten-
tokrat ale jiz $lo o nékolikadenni konferenci s desitky u¢astniki —
na némz doslo k dalsim, podrobné&j$im dohoddam.!”

Na podzim roku 2006 pak vydala NCTM publikaci Curricu-
lum Focal Points (Ustfedni body kurikula)'8, v niz uréila klicové
znalosti a dovednosti, na které je tfeba se zaméfit. Kritici reformy
a novinafi v tomto ¢inu shledali vyznamny odklon od reformy,
protoze NCTM takto upfednostnila pravé takové znalosti a do-
vednosti, o které méli kritici reformy nejvétsi obavy. NCTM na to
ovSem prohlasila, Ze o Zadny odklon od reformy nejde ...

MoZnym krokem ke smiru muiZze byt i ptisobeni komise National
Mathematics Advisory Panel, kterd byla ustanovena prezidentem
USA na jafe roku 2006 a kterd m4 do roku 2008 pfipravit fadu
doporuceni v otazkich vyuéovani matematice. V komisi jsou za-
stoupeni jak predni reformatofi, tak i vyznamni odptirci reformy,
takZe neni jisté, do jaké miry ¢lenové této komise dokazi (i¢inné
spolupracovat. Pokud spolu skuteéné dojdou k zadvaznym rozhod-
nutim, miize to vést ke znaénému utlumeni sporii ohledn& reformy.

Soucasna situace a vyhlidky do budoucnosti

Soucasna situace se téZko hodnoti, protoze je plné protikladi.
Na jedné strané zlstava rétorika NCTM vérna reformé a Stan-
dardiim z roku 1989, na strané druhé se ale konkrétni pozice a
nazory NCTM ¢im dal tim vice blizi ndzorim mnohych kritikt
reformy. Ponékud podobna je i situace tykajici se u¢ebnich materi-
alll; matematické valky sice pokracuji predevsim kviili pfitomnosti
reformnich ucéebnic na Skolach, mezi témito ucebnicemi ale stale
vice pfevazuji ty nejumirnénéjsi (zejména série ucebnich materi-
ali Everyday Mathematics), protoze zasadné reformni uéebnice
maji potiZe piezit (napf. série ucebnich materidld MathLand jiz
zanikla). U nékterych reformnich ucebnic navic doslo v posledni
dobé& k zésadnim zménam, které vychazeji vstfic kritice. Kdyz se

17Vice viz Reports from Finding Common Ground, Indianapolis, March
2006 (http://www.maa.org/common-ground/iupui/).

18Viz Welcome to the Curriculum Focal Points
(http://www.nctm.org/focalpoints/).
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pak vezme v uvahu zjevna snaha mnohych matematiki a didak-
tikli o nalezeni spolecné cesty ve vyucovani matematice, neni snad
situace zcela beznadéjna. Je ale tfeba, aby vyvoj z posledni doby
pokracoval a aby v obou taborech prevazila umirnéna stanoviska.

Pokud tomu tak skuteéné bude, pak lze doufat, Ze za deset let

budou matematické valky prezivat jiz jen ve vzpominkach vete-

ranu ...
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