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Rytina prazského orloje z roku 1837
Milan Patka, Praha

Jedna z nejlepsich a nejznaméjsich rytin prazského orloje (obr. 1) pochazi z ro-
ku 1837 a vytvofil ji rytec Viléem Kandler podle kresby perem tusi Aloise Cer-
méka [5, obr. 5] z roku 1836. Rytina cela i jeji detaily jsou ¢asto publikovany [2, s. 87],
[5, obr. 94] nejen pro svoji atraktivnost, ale hlavné proto, Ze zobrazuje podobu pied-
méanesovské kalendaini desky z doby pied velkou opravou a rekonstrukei orloje v le-
tech 1864-1866. Z kniznich reprodukeci vsak neni zcela ziejmé detailnost zobrazeni,
protoze velikost originalu rytiny je znacna — 550 x 770 mm! Tyto rozméry nasvédcuji
skutecnosti, Ze byla urc¢ena k pouZiti jako vyzdoba interiérti bohatsich méstana — obdi-
vovatelii uméni — a Slechtickych sidel, kde se ¢asto nalézaly nejen sbirky obrazi, ale
i rytin. MuaZeme si tedy dobfie predstavit, jak takovéato rytina zdobila stény téch praz-
skych méstand, ktefi byli hrdi na svoje staroméstské astronomické hodiny — véhlasny
orloj — nebo si prosté rytiny cenili jako uméleckého dila. Nutno v8ak podotknout, zZe
v dobé vzniku této rytiny paradoxné nebyl prazsky orloj v pravé nejlepsim stavu.

Nez se dostaneme k popisu jednotlivych ¢asti a zajimavosti zobrazeni prazského
orloje, podivejme se, co ndm mohou fici doprovodné texty uvedené na rytiné — kon-
krétné na exemplafi autora ¢lanku. Predev8im pod rytinou je uveden nezbytny vy-
svétlujici text:

ABBILDUNG.
Der auf dem altstadter Rathhause zu Prag im Jr. 1490 von dem prager
Astronomen und Lehrer der Mathematik Magister Hanusch verfertigten
und in den Jahren 1552 bis 1557 durch Johann Taborsky wieder hergestell-
ten astronomischen Kunstuhr. Vom bohmischen Actien-Vereine zur Verlo-
sung von Kunstwerken vaterldndischer Kiinstler im Jahre 1837.

1. Blatt.

Rytina byla tedy vydéana jako prémie Krasoumné jednoty na rok 1837. Slo o vyroéni
prémie urcéené ¢lentim tohoto spolku pro podporu vytvarného umeéni, ktery byl soucasti
Spolecnosti vlasteneckych pratel umeéni. Byla to jedna z prvnich prémii. Vydavany byly
od roku 1836. S tim souvisi i oznaceni ,I. Blatt“. Na rok 1837 vysly celkem dvé prémie
a rytina s orlojem byla vydéana jako prvni z nich. Druha prémie jiz s orlojem ndmétové
nesouvisela, §lo o vyjev Krista u Marty a Marie, rovnéz od Viléma Kandlera.

Tésné pod timto népisem je nélepka obchodnika s textem:

Friedrich Ehrlich s
Buch- und Kunsthandlung
Prag, kleiner Ring Nr. 459.

Friedrich Ehrlich byl prazskym knihkupcem i nakladatelem. Nalepka nam takeé #ika,
ze tyto rytiny byly stylové prodavany blizko, na dohled od zobrazovaného prazského
orloje (ale asi nejen tady), na jizni strané staroméstského Malého rynecku, v tak zva-
ném Richtrové domé (¢p. 459). Je to ten krasny dim s klasicistnim portalem, ve kterém
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Obr. 1. Rytina prazského orloje z roku 1837
je prichod do Michalské ulice smérem na Uhelny trh. V té dobé ho vlastnili manzelé

Richtrovi (koupili ho v roce 1836) a v roce 1862 ho vénovali chudobinci [6, s. 146].

Pfimo v nejspodnéjsi stfedni ¢asti kresby rytiny je dal$i miniaturni, 2 milimetry
girok4 obchodni nalepka s textem: Prag bei Marco Berra.
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Obr. 2. Fotografie prazského orloje z roku 1856

Marco Berra byl prvni vyznamny prazsky vydavatel hudebnin a grafickych listi.
Tato nalepka asi doklada, Ze se podilel na vydani této prémie Krasoumné jednoty.

Dale jsou po levé a pravé strané dolniho okraje rytiny uvedena jména tvirca —
kreslite a rytce: Aloys Czermak del. a Wilh. Kandler sc.

Alois Cermak (1814-1879) byl malif, kreslif, vyucoval na prazské malifské aka-
demii, byl vyznamnou osobnosti v organizaci Krasoumné jednoty. Jeho piedlohova
kresba z roku 1836 (pro rytinu orloje) se dochovala a je uloZena ve Sbirce grafiky
a kresby Narodni galerie pod inventarnim ¢islem K 4012 [7, s. 152]. Je to kresba pe-
rem tusi na papife svétle okrovém rozmérta 705 x 517 mm. Je oznafena vpravo dole
Alois Czermak 30. 4. 1836.

Vilém Kandler (1816-1896) byl vytvarnik s Sirokym rejstitkem obort a technik —
malif, grafik, ilustrator, vedutista, tvirce nasténnych maleb i restaurator se stézejnim

Pokroky matematiky, fyziky a astronomie, ro¢nik 58 (2013), ¢. 3 217



zamé&fenim na naboZenské naméty. Jeho rytina (pfesnéji médiryt [7, s. 205]) prazského
orloje je v Narodni galerii ulozena pod inventarnim ¢islem R 154 257.

Podivejme se nyni, ¢im je tato rytina nejzajimavéjsi a nejpiinosnéjsi, co hlavniho je
na ni zobrazeno na rozdil od dnesniho stavu orloje. Pfedevsim je to jiz zminéna pied-
manesovski kalendaini deska s mnoha jinde nevidénymi podrobnostmi, pochéazejici
z r. 1659. Jednotlivé kruhové obrazy alegorickych ¢innosti charakterizujicich jednot-
livé mésice roku a k nim pfifazenych znameni zvérokruhu (znameni Panny a St¥elce
jsou na ryting vzajemné prohozena) jsou sefazeny polohou po obvodé kalendaini desky,
ne jako na Ménesové kalendéariu kde sméruji polohou centralné se sbihajici do stfedu
desky. To dnes ptisobi mnohem monumentalnéjsim uméleckym dojmem, ale pak na
kalendarni data musi dnes ukazovat Sipka v nejvys$sim bodé kalendaria. Dusledkem
tohoto rozdilu je, Ze na kalendaini pfedménesovské desce ukazoval na aktualni kalen-
darni udaj svym Zezlem andél stojici po levé strané kalendaria. Zajimavé je, Ze na
Cermakové piedlohové kreshé zezlo nahrazuje jakasi ohnuta tycka, sice nevzhledna,
ale prakticky vice vyhovujici coby ukazatel kalendarnich dat. Deska nebyla tak monu-
mentalni, ale zase na druhou stranu byla prakti¢téjsi, protoze aktualni kalendaini iidaj
byl blize k divakovi, a byl tedy ¢itelnéjsi. Rytina je natolik podrobna, ze je v hrubych
rysech patrné, co bylo zobrazeno na jednotlivych malbach typickych lidskych ¢innosti
pro jednotlivé mésice roku, i to, Ze osa kalendaini desky byla tehdy trochu nevzhledné
z vnéjsi strany podepiena Zeleznym péasem vrcholicim puklici se znakem Prahy v po-
dobé platné pred r. 1649, kdy v méstské brané znaku jesté neni zobrazena ozbrojena
ruka s me¢em. To bylo polepSeni znaku udélené za tisp&Snou obranu proti §védskym
vojskiim v r. 1648. Turci doprovazejici andéla po stranich kalendaria nemaji na rytiné
v rukou bud nic, nebo jiny symbol, nez odpovida dnesnimu stavu, protoze ve 20. stol.
Fezbal Vojta Sucharda vlozil Turkim do rukou dnesni symboly — od leva: brk na psani
a stoCené listina; dalekohled; rozeviena kniha. Také Turek po pravé strané kostlivce na
rytiné nemé v rukou nic, na rozdil od dnesniho strunného nastroje rovnéz dodaného

Suchardou.

Na rytiné na astronomickém ciferniku je nejvétsim rozdilem oproti dnesnimu stavu
zobrazeni zvifetnikovych znameni jako malovanych obrazku, které jsou tady opravdu
wzveérokruhem®, coz je pojmenovani pochéazejici z davné astrologie. Dnesni stav, kdy
jsou na ekliptice orloje astronomické znacky, vznikl pfi opravé orloje v letech 1864-1866.
Starobylé znac¢ky se rozhodné lépe hodi k astronomickému ciferniku, kde jsou riizné
¢islice, kiivky a napisy, a ptisobi harmonic¢téji. Tato zména vSak nevznikla na zékladé
uvedené racionalni tivahy, ale proto, Ze to bylo pfi zminéné opravé levnéjsi a hlavné
rychleji zhotoveno. Po obvodu vystfedné ekliptiky jsou na rytiné misty polokruhové
vystupky, na rozdil od dnesSniho péaskového déleni. Na rytiné ve spodni ¢asti pevné
zékladni desky ciferniku nenf zZadné déleni, neni ani vyznacen kruh astronomické noci,
kdy Slunce klesa vice nez 18° pod obzor. Je ale otazkou, zda to byla tehdy skute¢nost
nebo zjednoduSeni kreslife a rytce, protoze tato velka plocha bez jakékoli kresby by
byla pfili§ monoténni. Zahadny je obloukovy segment nad astronomickym cifernikem
zakoncéeny na obou strandch oblymi rozpolcenymi vybézky. Podobny utvar je i na
kresbé tuzkou staroméstského orloje V. Morstadta z roku 1826 [5, obr. 4] a kolorova-
ném leptu staroméstského orloje C. Plutha z roku 1793 [5, obr. 3]. Analogii lze nalézt
i na akvarelu olomouckého orloje J. Fischera z roku 1805 [1, s. 31|, kde u pravého
horniho postranniho ciferniku je evidentné podobny obloukovy segment s népisem.
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7 téchto porovnéni je mozné dovodit, ze na Kandlerové rytiné prazského orloje se
nejspis jedné o zobrazeni dobového segmentového podkladu pro jakysi napis, na vSech
obrazcich vSak neidentifikovatelny.

Slozita goticka kamenicka vyzdoba orloje je na rytiné zobrazena s mnoZstvim po-
drobnosti, a neni asi mozné a dulezité se zabyvat vSemi drobnymi detaily a rozdily.
Da se z ni ale vy¢ist mnoho charakteristického. Pfedev§im nepiilis dobry stav orloje
v dobé zobrazeni je vidét na chybé&jicich ¢astech. Ptk vlevo dole od kalendéria nema
pofadnou hlavu a to dodnes, opi¢ce vpravo nahofe chybi nozi¢ky (dnes jsou jiz dopl-
nény), andélovi zcela nahote nad ciferniky chybi ruka. Ta je dnes také jiz doplnéna
— je tam vlastné celd novodoba kopie andéla svym vyrazem vSak nepfilis podobna
puvodni snad gotické parlérovské plastice. Kamenické prvky lemujici astronomicky ci-
fernik z vé&tsi ¢asti na rytiné neodpovidaji dolozitelné podobé — fotografii z roku 1856
(obr. 2). Kreslif a rytec si asi usnadnili praci pouZzitim cizich vzort misto pracného
a zdlouhavého prekreslovani drobnych originalnich plastik na orloji.

Nez postoupime k dalsimu popisu Kandlerovy rytiny, pfipomenime si v této sou-
vislosti jednu zajimavou moznost. V mnohych pracich o prazském orloji se hodnoti
ruzné rozporuplné kresby zachycujici orloj. Dovozuji se z nich mozné podoby orloje
a jeho astronomického ciferniku nebo mozné pochybeni kreslite, ale bez fady zachyt-
nych boda, svédéicich pro tu nebo onu moznost. U Kandlerovy rytiny mame vSak
jedine¢nou prilezitost zjistit, jak pfesné v tomto piipadé kreslit a rytec orloj zobrazili,
co nepochopili a popletli, a co si vylozené védomé upravili dle svého, aby kresba nebo
rytina podle jejich nézoru vypadala 1épe. Mame kresbu z r. 1836 a rytinu podle této
kresby z r. 1837. V né&kolika detailech jsou rozdilné, 1isi se napiiklad néktera kamenicka
vyzdoba a jiZ zminéna podoba Zezla andéla vlevo od kalendaria. Mame také fotografii
z 1. 1856 (z archivu NTM FOND ¢. 800 — Sbirka fotografii: P37140) zachycujici v pod-
staté tentyz zchétraly stav pred velkou opravou a rekonstrukei orloje 1864-1866. Tato
fotografie ma ze svého principu nejvice vérohodnou vypovidajici schopnost.

Hodnoceni téchto shod a rozdila nejlépe vynikne na zobrazeni nejzajimavéjsi a nej-
slozité&jsi ¢asti Kandlerovy rytiny — na astronomickém ciferniku. Hlavni rozdily rytiny
oproti dne$nimu stavu jsme jiz probrali, a proto se podivejme na evidentni shody
a rozdily na rytiné ve srovnéni s fotografii z roku 1856. O tom, Ze se jedné o zachyceni
téhoz stavu, svédé¢i shoda v zobrazeni slozitych tvarovych vyztuh rafii uprostied astro-
nomického ciferniku, principialni shoda v zobrazeni figuralné malovaného zvérokruhu
a polokruhovych vystupki na jeho obvodé (na rytiné jen nékterych), principialni shoda
na zobrazeni kiivek planetnich (nestejnych) hodin (kiivky v horni ¢asti pevné zakladni
desky ciferniku — na rytiné nékteré chybi) a staro¢eskych hodin, coZ jsou goticka ¢isla 1
aZ 24 na vné&jsim mezikruzi (staroCesky ¢as za¢inal zdpadem Slunce). Na ryting ani na
fotografii neni vnéjsi mezikruzi ve spravné poloze — na orloji bylo a je pohyblivé.

Co v porovnani fotografie (s pfihlédnutim — pokud popisované neni zietelné na
fotografii — k principiim zobrazeni astrolabu, ktery je podstatou orloje [2, s. 34], [4])
a rytiny kreslif a rytec nepochopili a popletli? Na rytiné nejsou arabska ¢isla 8 az 12
planetnich hodin pfipséana ke spravnym kfivkim téchto hodin a nékteré kfivky chybi.
Obrazy znameni zvérokruhu nejsou ve spravném potradi, jsou zpfehazené, a ekliptika se
nedotyka obratniku Kozoroha — kruhu na pevné zakladni desce nejblize stfedu astrono-
mického ciferniku. Napisy OCCASVS (znamen4 zapad) a CREPVSCVLVM (vederni
soumrak) v pravé ¢asti pevné zakladni desky ciferniku jsou na rytiné zkomolené.
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Dale uvedme dost odvaznou tvahu, co si kreslif a rytec timyslné upravili podle
svého, aby si usnadnili praci nebo aby kresba a rytina dle jejich pohledu lépe vy-
padala. Predevsim tmavou kresbu na svétlém podkladé obrazi znameni zvérokruhu
si zménili na svétlou kresbu na tmavém podkladé. Podoba jednotlivych znameni vi-
bec neodpovida podobé na fotografii, ale mnohem lépe néjakému cizimu vzoru, bez
respektovani proménné velikosti poli pro jednotlivd znameni na vystiedné ekliptice.
Obraz Slunce asi z¢asti omylem, ale, jak se domnivam, prevazné tumyslné a efektné,
umistili na rafiji mezi dvé figury pfipominajici znameni BliZencii, na opa¢nou stranu
ekliptiky nez méa byt, to jest na rafiji a v ekliptice na strané, kde je ruka ukazujici
na hodiny. Ozdobna cipovita ozdoba horni poloviny okraje astronomického ciferniku
neni nikde na zadné jiné kresbé orloje nebo jeho fotografii, a znamené nejspis také
grafické vylepSeni vzhledu orloje z vile kreslife a rytce. Nelze ale zcela vylouéit ani
v té dobé momentalni ,,ozdobu* orloje, doplhujici vySe zmifiovany népisovy segment,
jehoz zbytky uchyceni jsou na fotografii také vidét.

Nakonec si myslim — pii respektu k jejich velkému, slozitému a velmi pracnému
dilu, ze kreslifi a rytci se podafil i jeden technicky vtip. Prohnutou rafiji smérujici
k Mésici misto ke stfedu vystfedné ekliptiky pfipevnili — k zabradli.

Co lze shrnout z predchozich porovnani? Ciferniky prazského orloje i okolni vy-
zdoba jsou dosti slozité. Asi presahuji moznosti umélcii po velmi dlouhou dobu pfesné
zaznamenavat vSechny podrobnosti orloje v dobé pred vynalezem prakticky vyuzitelné
fotografie v 19. stoleti, a nelze ani ¢ekat, ze umélci budou dokonale znat slozité astro-
nomické principy orloje. Vzdyt dokonce i universitni profesor astronomie se dopustil
znacnych chyb [2, s. 88] pii velké opravé a rekonstrukei orloje v letech 1864-1866, tedy
v dobé velmi blizké vytvoreni Cerméakovy kresby perem a dle ni vzniklé Kandlerovy
rytiny prazského orloje. Kreslif a rytec se tedy dopustili nékterych nepfesnosti, chyb
i védomych tuprav zobrazeni. Obdobna situace bude vice ¢i méné také i u ostatnich
kreseb prazského orloje. Nutno brat v tivahu i to, zda se jedna o specializované zobra-
zeni pouze orloje, kde se mohl kreslif vice soustfedit na jeden objekt, nebo je orloj
zobrazen jako soucast vétsiho prostoru Staroméstského nameésti. Jak tedy postupovat
pri hodnoceni téchto starsich kreseb? Jediné cesta je hledat shody na vice kresbach
nebo shody s popisy orloje. Dale velmi pracné vyhodnocovat peclivost i hodnovérnost
autori kreseb a dalsi rtizné logické vazby se zkoumanou dobou, s védomim v8ech vlivi
na mozné zkresleni skute¢nosti, které jsme sledovali v predchozim textu.

Podékovani. Dékuji Mgr. Petru Samalovi z Narodni galerie za poskytnuti infor-
maci o autorech a nakladatelich popisované rytiny.
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