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diskuse

O horskych stezkach a délnicich,
lidech a byrokratech

(Fejeton)
»»Quinbus Flestrin‘‘, Birmingham®*)

... V jedné ze zemi, které jsem navstivil,
jsem potkal mladého cestovatele, ktery se
Jjmenoval Esrot**) a pracoval v hornatych
a madlo vyvinutych stfednich oblastech
zem& zvané Ypurgintinif. Byl jednim
z mnoha statnich zamé&stnancii, ktefi ma-
povali tyto neprozkoumané oblasti a ktefi
v drsném centralnim horském masivu hle-
dali mineraly a priichody smérem na sever.
Doufalo se totiZ, Ze jednou bude vnitini
oblast zpfistupnéna. Kdykoli to bylo
mozné, Zil Esrot v divo&in€. Travil dny
chozenim po horach, sepisovanim fléry a
fauny, sbirdnim vzorkill a trasovanim, ve-
dery vypliioval psanim zprav a ¢&tenim
hlaSeni, kterd pfipravili jeho kolegové.
Dvakrat nebo tfikrat do roka se vypravil
na véts§i expedici. Mnozi z jeho kolegii uz
davno prestali hledat cestu neproniknu-
telné€ vypadajicimi horami; travili ,,sezénu
expedic* pochiizkami v podhiifi nebo v po-
hodli civilizovaného jihu, konferovali s ko-
legy a planovali si Cinnost na dal§i rok.
Nektefi lidé, zabyvajici se stile jesté hleda-
nim cesty pfes hory, byli kdysi hnani na-

*) Tento ¢ldnek byl rozddn na konferenci
o vyuéovani matematice na univerzitach, kterou
organizovala Londynsk4 matematickd spole¢-
nost v prosinci 1975. (Jméno a adresu autora ma
redakce k dispozici.)

**) Pozn. red. Nazvy osob a mist jsou podle
tamé&jich zvyklosti psiny pozpatku.
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dgji, Ze budou prvni, komu se to podafi.
Brzy vsak zjistili, Ze i jejich nejnesmé&lejsi
vyboje pfinesly tolik nového a zajimavého,
Ze tento prvek soutéZeni se Casto stival
méné dileZitym. Bylo pochopitelné, Ze
puvaby neznamého vedly nékteré z jeho
kolegh k tomu, aby zanedbévali urcité
stranky své prace, stejn€ jako jini naopak
zanedbévali hledani pfechodii kvili méné
ctizadostivym tikolim. Jednou jsem se Es-
rota zeptal, co by délal, kdyby byly stfedni
oblasti otevieny pro rozvoj, ktery tak
ovladl jizni Cast zem€. Zamumlal néco
v tom smyslu, Ze by se vZdy mohl pfesu-
nout déle na sever a t&sit se z dosavadniho
zplisobu Zivota.

Ale to v8e byla jen &ast jejich pracovni
naplné. Polovinu roku udili studenty ve
vladnich ,,Institutech vystavby*, které byly
umistény na jihu; tam zmizely horské po-
rosty pod v€Zemi z betonu a horské stezky
vystiidaly dalnice. Cesty, které kdysi trvaly
nékolik tydnii, bylo moZno uskute€nit bé-
hem jedné (50 minut dlouhé) hodiny. Esrot
pfistupoval k této &4sti své prace se smiSe-
nymi pocity. Studenti provadéli ve $kole
nékteré praktické prace (s pAsmem, teodo-
lity, atd.), nicméné tato praxe byla na Gstu-
pu. Studium v Institutech jim mélo dat
,,dtikladnou znalost hlavnich staveb mo-
derniho rozvinutého jihu“ — pychy viech
Ypurgintinifanti. Mnoho &asu travili 1éta-
nim nad novymi mésty, priimyslovymi ob-
lastmi a silnicemi nebo sledovanim filmi
o ,,cesté z Egnargal do Wolys* nebo ,,od
Suineborf k Nospmoht*. Také se udili
zpaméti posloupnostem dopravnich zna-
éek na kazdé cesté; v tom jim vSak poma-
hal slozity Ypurgintinifsky kéd, podle né-
hoZ jsou nékteré posloupnosti znalek za-
kazény a jiné dovoleny.

1 kdyZ vSak byla pozornost omezena jen
na nejdileZit&j¥i orientaéni body jiZniho



obzoru, vZdy se zdal kurs usp&chany. Stu-
denttim délalo potiZe rozliSovat jednotliva
nova meésta, ktera vidéli pfi letu, a mnohé
dalnice, kterymi ,,cestovali‘; stile méli
potiZe se zapamatovanim, které dalnice
spojovaly ktera mésta a Casto zaméiovali
historické pofadi vystavby s pofadim,
v némZ studovali jednotlivé objekty.
Esrot byl na tyto skvélé stavby pySny
a upfimné si pral vstipit svym studentim
védomi jejich vyznamu. VEdé&l dobfe, jak
nepohodlny a nepfijemny by mohl byt Zi-
vot bez téchto zazrakti moderniho inZze-
nyrstvi. Byla pravda, Ze nachazel v divogi-
né néco pritazlivého, ale rad to néco pfi-
rovnaval k plivablim, jaké ma pro misio-
nafe pohan: divodina zde byla proto, aby
byla pfeménéna, a byl to sloZity proces
pfemé&ny, ktery jej fascinoval. Vidy budou
existovat nové prostory Zadajici si zkroce-
ni (stejn€ jako se nikdy nevyCerpa zasoba
pohanil). Trochu jej bolelo, kdyZ jeho stu-
denti, ktefi od narozeni Zili na jihu, se
k tomu vSemu chovali blazeovang, pfesto-
Ze si obcéas uvédomoval, Ze ani on sam uZ
nepoznd puvodni stezky nebo stopy po
starém primyslu, ktery mél kdysi vliv na
umisténi novych mést a silnic (tak vyzna&ni
ukazatelé jako feky a potoky uZ byly pfed
mnoha lety uzavieny pod zem). Kromé
toho tfebaZze Esrot ocefioval uZiteCnost
modernich vytvort, nebyl si vZdy jist, pro¢
nebyla diana pfednost jinym trasim nebo
jinému umisténi. Jeho néazory na tako-
vé otazky byly vétSinou vysledkem jeho
vlastni zkuSenosti ze zem&méfiCstvi a vy-
stavby; takZe si ¢asto dokazal dobfe pied-
stavit, jak vypadalo nékteré udoli pfed
ptichodem buldozert a betonu. Byly zde
knihovny a kdosi navrhl, Ze by studenti
mohli prostudovat historii jednoho nebo
vice takovych mist, ale ukédzalo se, Ze by
se pak ze studijniho programu musela vy-
nechat aspoii dv€ nova mésta a jedna dal-

nice. UZ tak mél feditel starosti, Ze nova
vystavba pokraduje rychleji, neZ se studen-
ti dokéZi udit. PfestoZe Esrot vidy pobizel
své studenty, aby si §li prohlédnout n€které
misto p&Sky, hlasoval neddvno spolu
s ostatnimi pro zvySeni primérné délky po-
vinnych cest a celkového podétu formalnich
projiZdék mésty. Ve skrytu své duse védél,
Ze jen malo studentli mé dostatek &asu
k tomu, aby chodili s vyzbroji p&ky. Dalo
se oviem argumentovat tim, Ze pomoci
novych technickych metod (rychlejsi le-
tadla a vysokoobratkové promitacky)
a s plnym vyuZitim modernich dalnic mis-
to starych krouticich se silnic, mohou stu-
denti zvladnout pfedepsané ucivo rychleji.
Esrot se prosté trapil rok co rok se opaku-
jicimi otazkami. (Vstfebavaji studenti to-
hle v§echno? Neuchyli se jen k papousko-
vani? Neni uZ nyné&jsi kurs pfili§ povrchni?
Pokud ano, pro¢ jesté pfidavat?) Pak se
vsak sklonil pfed nutnosti dalsiho pokro-
ku.

Asi jste si v§imli, Ze jsme se dosud nezmi-
nili o tom, Ze by studenti v Institutech vy-
stavby samostatné provadéli zemémeéFiéské
nebo stavebni prace. Je zvlastnim rysem
obyvatel Ypurgintinifu, Ze zatimco se py$ni
svymi hotovymi vytvory a.usilovn& vycho-
vavaji elitu zem&méfica-stavitel, povazuji
za nemravné, aby kdokoli provadél sta-
vebni prace na vefejnosti nebo aby sle-
doval postup takové prace; vystavba se
vZdy kona ve skrytu za mohutnou ohra-
dou. ProtoZe se vSak zajimaji o vysledky
budovani (a jsou na n€¢ dokonce pysni),
vymysleli ddmyslnou metodu, jak je za-
znamenavat (zeméméfici-stavitelé se do-
konce pfedhanéji, aby se mohli zapojit do
tohoto procesu zaznamenévéni, tvrdi se
totiZ, Ze je to nesmirn€ vynosné). Takové
zaznamy musi obsahovat co moZné nej-
méné Udajii o tom, jak a pro¢ byla stavba
provadéna nebo jak vypadalo staveni§té
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pfedtim, neZ zaaly pfipravné prace. Neni
dovoleno popisovat ani fotografovat ni-
koho z téch, ktefi na projektu pracuji ani
mechaniza¢ni prostfedky nebo dokonce
trosky po demolici starych budov. Jakmile
je pozemek zplanyrovan, je nové vznikla
prazdna krajiha zachycena jako prvni
dast zaznamu (tyto ,,prvni fotografie® se
zdaji nezasvécenci viechny v podstaté Stej-
né, ale Ypurgintinifané trvaji na jejich za-
fazeni). KaZda ukonéena etapa vystavby
je zaznamenana obdobng, zatimco pra-
covnici, stroje, leSeni a odpad jsou mimo
dosah. Pak miize prace zase pokraCovat.
Nikdy neni uvefejnén zdznam pilivodni vy-
méfovaci prace. Dokonce jediny plan ar-
chitekta, ktery je uchovavan, je plan, ktery
architekt narysuje po GspéSném ukondeni
celé stavby. Tim se vyhnou jakymkoliv
zminkam o takovych vécech jako jsou
které mohly ovlivnit navrh, i o pfipadnych
zménach vynucenych problémy v priibéhu
stavby.

Ve svétle té€chto zvlastnich zvyki se na-
bizi otazka: Jak se jim podafi vychovat ar-
chitekty, zem&méfi¢e a stavebni délniky?
O tom se neda mnoho Fici. BEhem prvnich
tfi let v Institutu vystavby se studenti vét-
Sinou spoléhaji na rukopisné poznadmky
a glosy o projektech, nad kterymi letéli
nebo které vidéli na promitacim platné
pfi formalni instruktazi. Zda se, Ze malo
z nich viibec citi potfebu nahlédnout do
oficialnich zaznami stavby, kterou stu-
duji. Slysel jsem vsak, Ze jim to byva vidy
doporucovano. KdyZ jsem byl seznidmen
se zvlastnim zpusobem téchto oficidlnich
zaznamu, nedivil jsem se tomu, ale Esrota
to zardZelo. Hrstka studentli zacne sice
klast nejzakladnéj§i otdzky o stavbach,
které si prohlédli a o jejich vzajemnych
vztazich. Ne&ktefi se dokonce pokouseji
o vlastni ndvrhy, ale od takového scestné-
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ho po¢inani je odrazuje duch ufedné schva-
leného kursu i nutnost zicastiiovat se Cas-
tych ,,recitaénich vystoupeni, pfi nichz
se od studentld odekava, Ze odfikaji po-
sloupnost dopravnich znadek, jimZ se
udili. Navic je vétsina studentd tak ohro-
mena velikosti a sloZitosti hotovych pro-
jekta, které vidéli, Ze je nikdy nenapadne,
Ze tak monolitické projekty mohly byt na-
vrZzeny a vystavény zplsoby, kterym by
mohli rozumét, nefku-li takovymi, které
by se daly napodobit. Vysledkem je, Ze
opoustji Instituty bez jakychkoli znalosti
o podatcich a charakteru své védy a jen
s povrchni znalosti nékterych nejnovéjsich
poznatkii.

Jsou takovi, ktefi ve studiu pokraéuji
s nadé€ji, Ze se pfipoji k posvécené elité
architektti-zem&émé&fich. Musi uskuteénit
vlastni projekt. Zda se (i kdyZ tomu sotva
mohu uvéfit), Ze jsou prosté poslani do
stfednich oblasti jako pomocnici nékte-
rého aktivniho zeméméfice a tam né&jaky
Cas ponechani, aby ,,dozrali““. Po dlouhé
dobg, kdy byli zvykli vidat jen nablyskané
koneéné produkty prace jinych, musi nyni
odkoukat, jak se takové projekty navrhuji
a uskuteCriuji. Po léta cestovali rychle a po-
hodIn€ na dobfe znamych dalnicich jihu,
ale ted se musi ucit chodit po zarostlych
horskych stezkach, klestit nové cesty pies
hory a lesy a pfekonavat zklamani nad
marnym hledanim vychodli ze slepych
udoli. To vSe pusobi jako strasny Sok
a dové&dél jsem se, Ze mnoho jinak slib-
nych studentti to nevydrZi.

Silny kontrast mezi prvni a druhou fazi
studia nebyl nikdy pofddné vysvétlen.
Esrot tvrdil, Ze prvni faze ,,seznamuje s te-
rénem* v Sirokych (oficialnich) zabérech,
kdeZto ve druhé fizi se studenti udi ,,se-
znamovat s terénem*‘ vlastnim podrobnym
prizkumem. Ale sim si uvédomoval, Ze



tato metafora vice skryva neZ odhaluje a
zv1ast se vyhyba otazce, pro€ se o vétsing
studentd prvni fiaze pfedpoklada, Ze ofi-
cialnim sezndmenim se s terénem pro né
vse skondi.

Setkal jsem se s nékterymi starymi Esro-
tovymi studenty, ktefi pfed nékolika lety
absolvovali Institut a nyni se sem vratili do-
plnit si vzd€lani. Pamatovali si jen malo
z toho, ¢emu se uclili, 2Z na jména malého
poctu mést a Cisel nékolika dalnic. Nikdo
z nich si nepamatoval jedinou posloupnost
dopravnich znagek a nemohl vysvétlit,
pro¢ se od nich kdy Zadalo, aby se jim
udili. Nijak jim to vSak neuskodilo a méli
ke kursu jen malo kritickych pfipominek
(bylo by se jim libilo vice individualni vy-
uky misto recitaci a uvedli dvé nebo tfi
z novych délnic, o nichZ se domnivali, Ze
by méli byt zafazeny do udiva). Mél jsem
dojem, Ze vzpominaji na tato relativné
bezstarostna léta s dojetim a nejsou ochot-
ni si kazit vzpominky mnoha kritickymi
pfipominkami. Nikdo se nepohorSoval
nad tim, Ze pfed nim zbstaly utajeny po-
drobnosti o provozovani skute¢ného zasve-
ceného femesla a pochybuji, Ze méli v tom
sméru vibec n&jaké podezieni. Poznimky
téch, ktefi ve studiu pokraCovali, rovnéz
nic nevysvétlovaly. Zel nazory téch, ktefi
zatali druhou etapu, ale ztroskotali na ni,
se nikdy neberou v ivahu. Tém vsak, ktefi
kurs dokonéi, se dafi zvlastni alchymii
zménit své vlastni zkuSenosti, v nichZ pfe-
vladaly pocity marnosti a pochyby, na
zlaté vzpominky a stanou se v podstaté
advokaty existujiciho systému; mivaji jen
drobné kritické pfipominky k obsahu nebo
formé& vyuky nebo navrhuji néjaké uleh&eni
pfechodu ze stfedni §koly na Institut (které
obvykle znamen4 revizi ucebniho planu
stfedni §koly).

Setkal jsem se s jednou nebo dvéma

skupinami instruktord majicich dobrou
vili, ale ponékud popletenych, ktefi travili
Cas starostmi o to, zda se studentim-
novackiim zamlouvaji existujici studijni
plany. KdyZ jsem se zminil o Esrotové ob-
libené stfedni oblasti, Fekli n¥ktefi, Ze tam
nikdy nebyli, zatimco jini zavréeli néco
o tom, Ze uz tam byli davno a nyni jsou
pfili§ zaneprdzdnéni. Proto mé& nepiekva-
pilo, kdyZ jsem zjistil, Ze Esrot, podle né-
hoZ Instituty vystavby existovaly pfede-
v§im proto, aby pfipravovaly studenty
schopné priizkumu, takovymi skupinami
opovrhoval.

Odesel jsem z Ypurgintinifu s t&Zkym
srdcem. Bylo mi pfijemné& v Esrotové spo-
le¢nosti a byl jsem pfijat velmi srdeéné.
Ovlad! jsem jejich fe¢ a mnoho z jejich
zvyki, ale jejich logika mé& Casto zcela za-
skoCila. Mohl jsem najit jen dvé moZna
vysvétleni jejich zvlastniho uspofadani ty-
kajiciho se vystavby a Institutl vystavby:
Ze cech architekta zeméméfice mél (mozna
podvédomé) slouZit zv&néni tajemstvi a
mysticismu, které byly v mysli vefejnosti
s timto uménim spojovany, a Ze cely pro-
gram kurst v Institutu byl nejvice ovlivnén
potfebou &astych recitanich vystoupeni,
a tedy i potfebou opatfit dostatek udiva
k recitovani. Ob& vysvétleni, zfejm& dosti
slab4, byla zamitnuta.

PreloZila Helena Hofmanovd

Doslov redaktora

Otiskli jsme pfispévek, ktery alegoric-
kou formou kritizuje velmi €asty zplsob
vyuky matematice, totiZ pfednaseni hoto-
vych schémat matematickych poznatki.
Pfi takové vyuce nejsou jednotlivé teorie

zobrazovany jako vysledky tvirdich za-
pasti, chybi jejich motivace odvozena
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z historického pohledu nebo z potfeb
praxe; zejména se vSak opomiji vychova
tvofivé myslicich lidi (formulovani otizek,
hledani problémii apod.). Zamysleme se
jesté kratce nad timto zdvaZznym jevem,
ktery se vétSiny z nis bezprostfedné do-
tyka.

MiiZzeme dobfe fici, Ze kritizovany zpi-
sob vyuky je dogmaticky, i kdyZ zde jde
o dogmatismus ponékud jiného druhu,
neZ je ten dobfe znimy, , klasicky*; je to
dogmatismus tak fikajic posunuty na vyssi
urovenl. Matematickd dogmata jsou zde
totiZ posluchadstvu prfedkladana i s jejich
presnymi dikazy. Zistavaji vSak presto
dogmaty, protoze se podavaji v hotovém
tvaru a vyZaduje se jejich vérna reprodukce
u zkousSek. (Takto se oviem nevyuduje jen
vys§§i matematice, stejné je postiZena i tzv.
elementarni matematika.)

Britsky autor fejetonu se domniva, Ze
hlavni vinu za obdobny stav v jeho zemi
(obdobny ve smyslu, ktery byl pfesné vy-
mezen vyse!) nesou ,,byrokrati“, tedy pa-
trné konzervativni mistni (pop¥ipadé vyssi)
¢initelé, ktefi vzdélavaci proces nepfiznivé
ovliviiuji; do jisté miry autor téZ obvitiuje
existujici spoleCensky systém. Nelze po-
pfit, Ze soucasny spoleensky systém ve
Velké Britanii se svymi specifickymi rysy
miiZe byt vaZnou piekazkou pfi budovani
skuteéné moderni (a2 navic demokratické)
vzdélavaci soustavy. Sam si v§ak nemyslim,
Ze problém, o kterém byla fe€ a ktery se
v tom nebo v jiném stupni objevuje ve
vSech zemich svéta, zavinili n&jaci byro-
krati, i kdyZ nelze pochybovat o jejich
existenci a nelze je podcetiovat. Podle
mého ndzoru problémy s sebou pfinasi
sdm Zivot; v na8i dobé se zde zejména
uplatiiuje rozporny charakter védecko-
technické revoluce. Pokusim se tuto mys-
lenku ponékud osvétlit.
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Matematika udinila v poslednich desiti-
letich obrovsky pokrok. Je proto pfiroze-
né, Ze uditelé a pfednasejici se snazi mladé
generaci zprostfedkovat co nejvice té nej-
lepsi a podle jejich ndzoru nejdileZit&jsi
matematiky. OvSemzZe téméf kazdy rok se
objevi v nasi v&€d€ zase néco lepsiho, pfi-
padné pro praxi dileZitgjsiho, nez bylo to
pfedchozi. ProtoZe ovSem rozsah vyuky
nelze neomezené zvétSovat, hleda se feSeni
ve zvySovani toho, co bych nazval ,,hus-
totou pfedavani informace*. Témé&¥ kazdy
z nas zné4 uspokojeni plynouci ze zjiténi,
Ze nedavno dokidzany obecny teorém
v sob€ zahrnuje jako snadné disledky pét
jinych dileZitych a dfive v§eobecné trado-
vanych vét, a to jeSté nemusi byt moZnosti
aplikace nového vysledku zdaleka vycer-
pany. Tedy diky nejnov&j§imu pokroku
v&dy maji pfisti studenti potencidlni moz-
nost naudit se podstatné vice v podstatné
krat§im &ase. Tato zkuSenost (nebo Fek-
néme radé€ji dobrd vira) pak vede &asto
k pfijeti formule:

vyS$Si abstrakce = vyssi hustota
a vys$$i kvalita informace.

PotiZ je nyni v tom, Ze pravé uvedena for-
mule mé& znaéné€ kontroverzni charakter.
Z hlediska historického vyvoje matema-
tiky ji lze nepochybn& pfiznat vnit¥ni
pravdivost. Z hlediska jednotlivého stu-
denta miiZe mit vS§ak uvedend formule jiz
jen jakysi neurCity metafyzicky vyznam.
A koneéné z hlediska moderni pedagogiky
a psychologie je zfejmé nepravdiva. Stadi
si jen zopakovat né€které znamé zasady
Komenského, abychom zjistili, Ze pfed-
stavuji jeji pfimy protiklad. Problém
ovsem nevyfe§ime Zadnym jednostrannym
opatfenim, tfeba tim, Ze bychom se posta-
vili zcela na stranu profesionalnich peda-
gogi. Jde totiZ o skuteény dialekticky roz-



por, ktery je navic projevem mnohem
obecngj§iho dialektického rozporu mezi
individuélnim a spoleenskym bytim ¢lo-
véka. A pravé nutnost neustalého tviiréiho
pfekonavani tohoto rozporu na nejriiznéj-
§ich usecich spolefenského Zivota je jednim
ze zakladnich problémi nasi doby. Jak se
zd4, na tomto poli budou mit i matemati-
kové plné ruce préce.

Pokud jde o pozitivni pfiklady (a zku-
Senosti), jak vykladat matematiku ne-
dogmaticky, nebude jich asi nikdy dosta-
tek. N&éco malo naznaduje pravé aktualni
,,matematickd povidka*“ D. E. KNUTHA
a také zamysleni V. HEINEHO a M. HE-
NEHO Preco je matematika takd taZkd otis-
téné v Cisle 2/1978. Jako konstruktivni pfi-
spévek k nasi problematice pfipravuje re-
dakce preklad ,,Panelové diskuse* o vy-
chové uditeld, kterd vysla v Amer. Math.
Monthly. Pivodni diskusni pfispévky na-
§ich étendflt (opét zejména ty pozitivni)
jsou vitany.

0. Kowalski

Jazyk teorie mnozZin se ale nesmi stat samoucel-
nym a nesmi se s matematikou zaméiovat. Na-
piiklad zakon tranzitivnosti p¥i inkluzi neni
Z4dna hlubokomyslnd matematika. I liska vi:
jsou-li slepice v kurniku a kurnik v zahradg, jsou
slepice v zahradg€. Teorie mnoZin umozZiiuje snad
rozumnou reformu vyuky na matefské a zdkladni
Skole, kterd pfindsi détem hodné radosti, cvi&i
logické mySleni a umozZiiuje zavedeni pfiroze-
nych ¢isel jako kardindlnich c&isel koneénych
mnozin. DéEti by se v§ak nemély jenom uéit, pro¢
je 3.4 rovno 4. 3, ale mély by téz védét, 7e 3. 4
je 12, F. Hirzebruch

Jazyk teorie mnoZin neumoZni zajisté uplnou
zménu matematického vyu€ovani, kterd by pri-
mérnému 2dkovi nebo studentovi podstatné
uleh¢ila pochopit matematiku. To by byla iluze.

F. Hirzebruch

vyucovani

Védeckovyzkumna prace
katedry teorie vyucovani
matematice MFF UK

(K 25. vyro&i MFF UK)

JiFi Mikulédk, Jaroslav Sedivy. Praha

Matematicko-fyzikalni fakulta Univer-
zity Karlovy (MFF UK) vzpomini v r.
1978 dvacaté paté vyro&i utvofeni samo-
statné fakulty. Toto vyroéi je pfileZitosti,
aby se vefejnost seznamila s vykonanou
praci a s plany do budoucna. N4a§ pfispé-
vek je vénovan piehledu price v teorii
vyu€ovani matematice.

V prvnich letech existence MFF bylo na
ni uditelské studium matematiky zastou-
peno jen slabé, protoZe pro pfipravu udi-
telii stfednich $kol byla v Praze v r. 1953
ziizena Vysokd Skola pedagogicki. Po
zruSeni této Skoly v r. 1961 pfipadl tkol
pfipravovat budouci stfedoskolské uditele
matematiky, fyziky a deskriptivni geo-
metrie v plném rozsahu na MFF. Pé&i
o uditelské specializace bylo povéfeno
nejprve oddéleni metodiky matematiky
na katedfe algebry a geometrie, od r. 1965
samostatnd katedra metodiky vyucovani
matematice. V souladu se stitni nomen-
klaturou vé&€dnich obori byl katedfe v roce
1967 dan dne$ni nazev — Katedra teorie
vyuCovani matematice (KTVM).

V Sedesatych letech zadalo celosvétové
asili o tzv. modernizaci vyu¢ovani mate-
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