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VYUCOVANI MATEMATICE A FYZICE

PROBLEMY SPOJENEHO STUDIA FYZIKU UCITELU
A NEUCITELU

EmiL KASPAR, Praha

Na universitnich fakultdch probihd vedle ulitelského studia i pfiprava
odbornik® neuditell. Tato skuteCnost ma vliv jednak na pojeti a obsah ugi-
telské piipravy, jednak se projevuje i na vybéru posluchati do ucitelského
studia. Tento vliv na vybér posluchall uditelského studia je zvlast vyrazny
na fakultich pfirodové€dnych sméri, na nichz je pocet posluchaéi v neuditel-
ském studiu vzhledem k poétu budoucich uditeli daleko vétsi neZ napfi.
na fakultdch filosofickych, na nichz silné pfevaZuje studium uditelské. V tomto
¢ldnku se chceme zabyvat nékterymi otdzkami vybéru posluchaéd pro uditel-
ské studium fyziky (a ¢aste¢né i matematiky). U matematicko-fyzikalnich
oboru zpravidla pfevaZuji po¢ty neucitelskych poslucha¢t nad poéty poslu-
chadu v ulitelském studiu. V takovém piipadé je vzdjemné ovliviiovdni obou
studii zvla¥{ vyrazné a projevuje se — jak ukdZeme — za nynéjsiho stavu
pro uditelské studium neptiznivé. Tento ¢lanek je zaroven diskusnim pfispév-
kem k nédvrhu upravy uditelského studia, ktery byl uvefejnén na podzim 1963
v Utitelskych novindch a pozdéji ve Vysoké skole.

Malé uspéchy ve vysledcich stfedoskolské fyziky se asto pausalné svaluji na uditele:
jaky uditel, takové vysledky. I kdyZ neni moZno souhlasit s tak jednostrannym po-
hledem (to, co se v minulych letech dalo napf. v oblasti zaji§fovani ndzornych pom-
cek pro vyucovani fyzice, znemoziiovalo vyhovujici zplisob vyu¢ovani fyzice i nejlep-
§im fyzikalnim pedagogiim), pfece je tfeba oteviené priznat, Ze ve vybéru a v pfipravé
nového dorostu uditelt fyziky je fada velmi nepfiznivych skute¢nosti. KaZdy uchaze&
o uditelstvi fyziky by mé&l mit n€které nezbytné vlastnosti, které se nevyskytuji vidy
spoleén&: mél by mit zajem o fyziku jako v&dni obor a pfislusné schopnosti ke zvlad-
nuti tohoto obtiZzného studia (podobné schopnosti by mél mit i pro matematiku)a sou-
Gasné mit zajem o uditelské povolani i pfislusné pedagogické schopnosti. Studium fy-
ziky neni snadné, a proto neni pro kaZzdého. V drivéjSich dobach se na fyzikalni obory
hlasili ti, ktefi pro n& zpravidla pfedpoklady méli. Dnesni stiZnosti na posluchace
matematicko-fyzikalnich oborli v prvnich roénicich na vysokych $kolach a zejména
uvedené pausalni svalovani viny na stfedni Skolu za netsp&chy velké &asti posluchaé
(na universitach i technikich) neni vZdycky opravnéné. Stadi totiZ srovnat dneSni
podet posluchadi oborit matematicko-fyzikalnich a jim pfibuznych s poctem poslu-
cha&ii tychz obord pfed 30—40 roky. Pfislo-li tehdy do 1. ro&niku pfirodovédecké
fakulty Karlovy university 40 poslucha¢i M, F, Dg, povaZoval se tento pocet za ne-
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piimé&fené vysoky a znamenal pro né fadu let nezaméstnanosti v povolani, ke kterému
byli pfipraveni. Pfitom dnes je u nas 5 fakult vzd€lavajicich ucitele M, F a Dg pro
2. cyklus proti tehdej$im 2 (nepocitame-li pfitom n€émeckou universitu). I kdyZ nebyly
zavedeny pfijimaci zkouSsky ani pohovory, existoval tak dosti UCinny pfirozeny
vybér, takZe na studium pfichazeli takika vyhradné posluchai, ktefi méli pro né&
nadpriimérné schopnosti. (Nikdo zvlast nekontroloval, zda stfedni $kola dobfe ¢&i
$patng pfipravila své absolventy z matematiky nebo z fyziky. Ale i tehdy bylo moZno
slySet stiZnosti n&kterych profesorii na $patnou ptipravu z matematiky nebo z fyziky
na stfednich $kolach. Za vSech dob a na vSech stupnich kol je totiZ za vyudovaci
netspéchy vinén vZdy stupefi o jednotku niZ§i.) Dnesni stav je vSak takovy, Ze napf.
matematicko-fyzikalni fakulta UK md smérna cisla, ktera fadov€ dosahuji deseti-
nasobku tehdy pfijimanych posluchacti. Také na technikdch vzrostly podéty pfijima-
nych posluchadt. Tam dokonce pfiriistky poctu pfijimanych posluchact daleko
prevySuji pfirtistek poctu poslucha¢li matematiky a fyziky na universitnich fakultach.
A tak na tato studia, ktera jsou naro¢na na matematiku a fyziku, pfichazeji ve velkém
poctu také studenti z jinych diivodii neZ proto. Ze by méli vyhranény zéjem a dobré
schopnosti pro matematicko-fyzikalni obory. Nelze napf. tvrdit, Ze by mezi nyné&;si-
mi posluchadi matematiky a fyziky na universitach nebylo moZno vybrat takovy podet
dobrych studentii, ktery by odpovidal pfedvaleénym poétim, zvySenym piisluSnym
kvocientem, vezmeme-li v iivahu i pfirozeny populaéni pfirtistek. Tim neni feCeno,
Ze je na stfedni §kole vSechno v pofddku; v matematice a fyzice neni a nebude naleZi-
ty stav do té doby, dokud se tiroveri vyuky téchto disciplin na SS§ nedostane aspoit
do pfedvéleéného stavu. Myslim, Ze kaZdému, kdo sledoval nésledky Skolskych
reforem v poslednich desitiletich, je jasné, Ze v matematice a fyzice neni moZno do-
sdhnout napravy, dokud se stfedni §kola nedostane organizaéné a v matematicko-
fyzikalnich oborech i obsahové na uroveii stavu, ve kterém byla aspoti v dobé& 4letych
gymnasii za Nejedlého reformy. Nenf v§ak vylou&eno, Ze si rozpor mezi vyu¢ovacimi
vysledky v matematice a fyzice a mezi potfebami vyroby vynuti i pfezkouméni
otazky vybéru Zakt s matematicko-fyzikalnim nadanim jiZ od v€ku 10—11 let.

Vratme se vSak k vlastnimu tématu, jimZ je vybér posluchaét uditelstvi fyziky
na stfednich Skolach. Pfedpoklady, jeZ jsme uvedli jako podminky, ktéré ma spliio-
vat dobry uditel fyziky, nelze diskutovat oddéleng. Neni sice mozno tvrdit, Ze dobry
odbornik ve fyzice je eo ipso dobrym ucitelem fyziky, ale zkuSenost ukazuje, Ze mezi
témito dvéma predpoklady je zna¢nad korelace: dobry odbornik ve fyzice je velmi
casto dobrym ucditelem; naproti tomu nemiiZe byt dobrym uditelem fyziky ten, kdo
neni na vysi po odborné strance. Odtud plyne, Ze pfi vybéru do vysokofkolského
uditelského studia fyziky a v jeho prib&hu musi byt pfedevs§im zaji§téni ti uchazedi,
ktefi vykazuji zvlast dobré studijni vysledky. Jaka je viak skutenost? Uditelstvi
matematiky a fyziky neni pfitaZlivym povolanim v mife, kterd by byla potfebna.
Je tu fada pfiCin a privodnich okolnosti, které zpiisobuji, ¢ mnozi schopni studenti
davaji pfednost jinym povolanim.

Zagin4 to jiZz na $kolach 1. cyklu (ZDS) pfi rozhodovani o sméru budouciho
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studia. Mnozi Zaci s nadprimérnymi schopnostmi pro studium matematiky a fyziky
odchazeji na odborné skoly a po &tyrletém studiu se z nich stivaji stfedné technické
kadry s relativn€ dobrym pracovnim a platovym zafazenim, a to v dobé, kdy Zak
stfedni vSeobecné vzdélavaci Skoly, ktery pieSel na vysokou $kolu, ma pred sebou
jest& 4—51et pomérné obtizného studia. Je ptirozené, Ze mnozi rodie uvazuji, zda je
zafazeni absolventa vysoké Skoly po pracovni a materialni strance umérné nakladiim
spojenym s vysokoskolskym studiem. A tato otdzka rentability je u mnohych jisté
padngj§im kritériem pro volbu sméru studia neZ napf. skute€nost, Ze vysokoskolské
studium je u nas pro posluchace nepomérné méné nakladné neZ ve vétsiné€ kapitalis-
tickych zemi. JestliZe se prostou aritmetikou zjisti, Ze se vysokoskolské studium ne-
vyplaci, je snadno vysvétlitelné, proé¢ mnohé matematicko-fyzikalni talenty do vyso-
koskolského studia nepfijdou. Tento vypolet je zvlast nepfiznivy pro uditelské
studium matematiky a fyziky. A tak je pro né provedena prvni nepfizniva selekce
jiZ pfi pfechodu 74kt ze ZDS na SVVS.

Druhy vybér nastava pfi pfechodu ze stfedni $koly na vysokou. Nizké poéty za-
jemctim o uditelstvi matematiky a fyziky jsou dokladem, jak malo popularni je toto
studium. Neni Zadnym tajemstvim, Ze se napf. smérnd &isla na studium uditelstvi
matematiky a fyziky nikdy nenaplni, a to ani co do poétu pfihlasek k pfijimacimu
fizeni. Dnes mnozi z abiturientdi stfednich $kol, ktefi maji dobré pfedpoklady pro
teoretické studium matematiky a fyziky, davaji pfednost studiu na technikach.*)
V minulych letech se na matematicko-fyzikalni fakulté a na pfirodovédeckych fakul-
tach universit nezjisfovalo, s kterymi z&jmy pfichazeji posluchaéi do 1. ro¢niku.
Vsichni posluchadi byli formaln€ pfijimani do uditelského studia a rozdé€lovani
bylo provadéno aZ po dvou letech spoleéného studia. Od leto$niho roku (1964/5)
jsou na pfirodovédeckych fakultach (krom& MFF UK v Praze a PF KU v Bratislav§)
posluchadi pfijimani oddélené do uditelského a neuditelského studia. VSude se ukaza-
lo, Ze zajem o neuditelské specializace dosahoval smérnych &isel, n€kde je i pfesahoval,
kdeZto o uditelstvi matematiky a fyziky byl zajem znaén& pod smérnymi &isly. O po-
vazlivé nedostateéném zajmu o uditelské studium matematiky a fyziky svédd&i cisla,
ktera byla ziskdna na matematicko-fyzikalni fakult¢ UK, kde bylo pfi pfijimacich
pohovorech u vétSiny uchazedt zjisténo, o které studium maji zajem. Ke dni, kdy
byla provedena statistika dale uvedend, bylo v 1. roéniku MFF asi 320 posluchacd,
ktefi byli pfijati na zakladé pfijimacich pohovori. Neni to, jak étenafi védi z denniho
tisku i z reportaZi Ceskoslovenského rozhlasu, ani 70%, smé&rného &isla. U 237 z nich
bylo zji§t&no, o ktery smér studia maji zajem. V kombinaci matematika-fyzika (MF)
hodla studovat neuditelské specializace 90 posluchacdii, o uditelstvi projevilo zajem
41, tj. pouze 31%. U skupiny fyzika-matematika (FM) 67 uchazect chce studovat

*) Byl dokonce zjistén nepfiznivy vliv soub&zného ulitelského studia se studiem neuditelskym
na zijem o studium na fakulté, i kdyZ na ni neucitelské studium pfevazuje. Néktefi uchazeti
o odborné studium matematiky nebo fyziky z obavy, aby eventudlni niZ3i prospéch nemél za ni-
sledek prefazeni na nechténé uditelské studium, dali pfednost studiu na technikdch, kde toto
nebezpeli nehrozi.
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neuditelské specializace, o uditelstvi projevilo zdjem jen 9 uchazedd, tj. asi 129.
U obou té&chto kombinaci s fyzikou dohromady mé&lo ve zjisténych pfipadech pouze
22%, zajem o ulitelské studium. Pogitame-li, Ze se posluchaci, u nichZ nebyl zji§té€n
zdjem o druh studia, rozdéli ve stejném poméru jako ve zjiSt€nych piipadech,
dojdeme k vysledku, Ze sm&rné &islo pro neuditelské studium matematiky a fyziky
bylo splnéno asi na 95%, kdeZto pro ucitelské studium sotva na 459, (véetné uditel-
ského studia skupiny matematika-deskriptivni geometrie). I kdyZ jde jen o velmi
hrubou informaci, plyne z ni zcela jasné, jak malo popularni je ulitelské povolani
ve srovnani s neucitelskymi obory.

Tketi, pro uditelské studium nepfiznivy vybér se d€je v pribeéhu spole€ného dvou-
letého studia uditelt a neuditelskych specializaci. Toto spoleéné studium mé nepfizni-
vy vliv pfedev§im na vyhrafiovani zajmu téch posluchadti, ktefi nebyli rozhodnuti
o sméru svého studia pfi vstupu na fakultu. Tento nepfiznivy vliv byl zjisté€n i u po-
sluchad, ktefi pfisli s umyslem studovat uitelstvi. O p¥i€inich, které tento nepfiznivy
vyvoj zdjmu o smér studia zplisobuji, budeme mit pfileZitost psat v dalsi &asti. Nelze
se vSak hned nezminit o dalsi nepfiznivé skuteénosti, jimZ je vyrazny nepomeér mezi
studijnimi vysledky poslucha&i uditelského a neuditelského studia. Pro srovnani
uvadime tabulku vysledki statnich zavéreénych zkousSek posluchacl uditelstvi mate-
matiky, fyziky a deskriptivni geometrie a posluchaci neuditelského studia na uni-
versité v Praze, Brng, Olomouci a v Bratislavé.

Tabulka 1

Vysledky statnich zavéreénych zkou$ek z matematicko-fyzikalnich oborti na zdvér letniho
semestru 1963/4 na &s. universitdch

Neucitelské studium Uiitelské studium

Universita N K i

Prospéli eprospéli Prospéli Neprospéli

nebo odklad nebo odklad
_ L B -
MFF KU Praha 90% 10% | 56% 44,
PF UJEP Brno 88% ! 12% 60% 40%
PF PU Olomouc 100%; i 0% 62,5% 37,5%
PF KU Bratislava 100% 0% i 617, 39%
1
S | _

Nepfizniva prospéchova bilance u statnich zavérednych zkouSek v uditelském
studiu je jist€ z&asti zavinéna tim, Ze udebni plany uditelského studia jsou v 3.—5.
roce studia pretiZené a roztfi§téné, tj. v dobé, kdy se neuditelské specializace v&nuji
jiZ jen svému oboru. Jak v§ak zkuSenost ukazuje, velmi zavaZné pfi¢iny v&zi i ve vybé-
ru posluchactt do uditelského studia. O niZ§im prospéchovém priméru ugitelského
studia vzhledem k prospéchu neuditelského studia sv&d&i srovnani prospéchu udi-
telskych a neuditelskych posluchadi, jakého dosahli v prvnim dvouleti, tj. v dobg,
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kdy méli spoleéné studium. Ze srovnani téchto vysledkt zfeteln€ plyne, Ze ucitelské
studium voli nebo jsou do ného zafazovani posluchali s prospéchovym primérem
vyrazn€ niz§im, a to i vzhledem ke specializacim, u nichZ jsou poé&ty posluchaci
fadové tak velké jako v uditelském studiu.*)

Zatim nebylo mozZno statisticky postihnout ty posluchade, ktefi pfi§li na vysokou
skolu studovat ucitelstvi matematiky a fyziky a ktefi tento zajem v prvnich dvou letech
spoleéného studia ztratili. Nepfiznivé jest, Ze jsou to zpravidla posluchaci s dobrym
studijnim prospéchovym primérem. Vlivy, které pilisobi nepfiznivé na utvafeni
zajmu posluchactt v pribéhu studia, jsou jednak opét tytéZ, které pisobily pred
pfichodem na fakultu, jednak jsou psychologického razu a vyplyvaji ze situace uditel-
ského studia na fakultach. Nebylo bohuZel moZno ziskat prizkumny material, ktery
by zji§foval divody zménéného zajmu u té€ch posluchadl, ktefi byli zafazeni do neudi-
telského studia. Byl vSak ziskdn materidl u téch posluchadi, ktefi byli zafazeni
na uditelské studium, ale uciteli ziistat nechtéji. Jako divod pro svilj negativni
postoj k uditelstvi uvadéli neuspokojivé spoleenské postaveni dneSniho uditele,
nizké materialni zhodnoceni uditelského studia vzhledem k neucitelskym povolanim.
Nektefi z nich vSak uvadéli, Ze byli zafazeni do uditelského studia, aniZ o né méli
zajem a aniZ by méli pro né€ Zddouci pfedpoklady. Lze tvrdit, Ze se zdjem o uditelské
povolani u zajemcl o studium fyziky nezlepsi, dokud se materidlni situace uditeld
fyziky nevyrovna aspofi na uroveli materidlniho zafazeni fyzikd, ktefi nastupuji
povolani v laboratofich (se vzd€lanim pfibliZné stejné tirovné, ba dokonce &asto
méné naroénym, nez ma ulitel). Tyto spoledensko-ekonomické diivody jsou jisté
jednim z rozhodujicich &initelli, pro¢ uditelstvi matematiky a fyziky prohrava s ne-
uditelskymi specializacemi v poméru aZ 1 : 8, pokud jde o zadjem nové pfichazejicich
studenti na fakultu, a pro¢ se zajem o toto povolani i v prib&hu studia spise zmenSuje
neZ naopak.

S tim v8im souvisi i neuspokojivd primérnd prospéchova tiroveii absolventil
uditelstvi. Nezfidka se setkavame s ndzorem, Ze pfirodovédecké fakulty a zejména
matematisko-fyzikalni fakulta UK maji za prednostni kol upravovat podminky
studia tak, aby byla zaji§téna pfedevsim produkce vysoce kvalifikovanych neuditel-
skych odbornikd v matematickych a fyzikalnich oborech. Soudi se, Ze tomuto cili se
musi pfizplisobit i uitelské studium, které podle tohoto nazoru je vhodnou Sirokou
zékladnou pro vybér neucitelskych odbornikii. Tento nazor neni opravnén, protoZe
vychazi ze situace, ktera je uZz davno neplatnou historii. Tabulka 2 ukazuje, jaky je
pomér podtu posluchadi uditelského a neuditelského studia matematiky a fyziky
na université v Praze, Brn€, Olomouci a v Bratislavé.

*) Zvlast neptiznivé je situace v kombinaci FM a ChF. Do kombinace FM se zfejmé hldsi
posluchadi, ktefi z rozhodujici vétsiny nemaji zdjem o ucitelské povolani, a v kombinaci ChF
jsou posluchadi, ktefi se zpravidla zajimaji jen o chemii, kdeZto fyziku voli jen proto, Ze nemaji
jiného vychodiska.
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Tabulka 2

Pomér poétu poslucha&t neuditelského a uditelského studia M a F ve 3.—S5. roéniku ve 3k. roce
1964/5 na &s. universitach

. — - I
§ Universita ' Neucitelské studium Ucitelské studium
: T o |
i .
| MFF UK Praha ! 61% 39%
| PF UJEP Brno | 56% 44%;
i PF PU Olomouc ! 29% 71%
PF KU Bratislava l 60% 40%

Z této tabulky plyne, Ze kromé& Palackého university v Olomouci viude pfevaZuje
neucitelské studium nad ucitelskym. UCitelské studium tedy neni Sirokou zakladnou
pro vybér odbornikli v matematice a fyzice. Vyhledové se dokonce podita, Ze napf.
na MFF bude jen asi 109 posluchadi, ktefi budou uditeli. Je nasnadg si pfedstavit,
Ze v dobéch, kdy sotva 109, posluchact odchazelo po vystudovani uditelstvi matemati-
ky a fyziky na v€deckd nebo jina odbornd pracovisté, neohroZoval takovy vybér
troveil primérného absolventa-uditele fyziky. Ale nyné&jsi stav, pfi némz pfi rozdélo-
vani posluchaéi do obou vétvi ziistava na ucitelském studju jen menSina posluchadd,
musi mit na primérnou prosp&chovou uroveii posluchaé uditelstvi velmi nepfiznivy
vliv skuteénost, Ze se pfi rozdélovani posluchaét uplatiiuji prospéchova hlediska.
O exkluzivné v€decké povaze neudlitelského studia matematicko-fyzikalnich obort
nelze dnes pau$aln€ mluvit. A dokonce uZ ne stavét je za védecké vedle (,,nevédecké-
ho*) uditelského. U vétsiny neuditelskych specializaci jsou smérna &isla fadové tak
velka jako u uditelskych kombinaci. Bylo by velkou nadsazkou si myslit, Ze vSichni
posluchadi téchto specializaci se stanou samostatnymi nebo tviiréimi védeckymi pra-
covniky. Naopak, velka vétSina z nich se stane fadovymi pracovniky v laboratofich,
vyzkumnych ustavech apod. Kritéria odborné kvality do téchto specializaci nemo-
hou byt v priméru pfisn&j§i neZ pro vybér do uditelského studia, jiZ proto ne, Ze
i ufady ucitelskych absolventl je nutno poéitat s tvofivou védeckou &innosti v jejich
povolani. Skuteén& vybérovymi se stavaji jen ty specializace, na néZ jsou velmi nizka
smérna ¢isla a na né€Z se hlasi i n€kolikanasobek uchazeé. Vybér pro tyto specializace
nemiiZe podstatnéji ohrozit troveti uditelského studia.

JiZ jsme uvedli, jak spoleensko-materidlni diivody neblaze ovliviiuji proces vy-
hrafiovani zajmu poslucha&l o budouci smér studia. Ale vedle téchto pfi¢in ma na
ném podil i mentalita o nadfadénosti studia neucitelskych specializaci nad uditel-
skym studiem, ktera se bohuZel stale udrZuje. V dobach, kdy se vétSina uciteld mate-
matiky a fyziky vzd€lavala na vysokych §kolach pedagogickych, nemusila byt urovei
absolventli téchto pfedmétt valné ovliviiovana tim, Ze pro posluchale né&kterych
universitnich fakult bylo studium uditelstvi zadni brankou pfi slab$im prospéchu.
Po zruSeni vysokych §kol pedagogickych vSak zavisi kvalita vyuCovani fyzice a mate-
matice na stfednich §kolach na tom, jaké uditele (a v jakém poctu) posilaji na Skoly
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universitni fakulty, zvlas§té matematicko-fyzikalni fakulta, ktera by méla produkovat
— vzhledem k populaéni oblasti, z niZ nabird své posluchade — v&t§i nebo aspoii
stejny pocet uliteld matematiky a fyziky jako ostatni university dohromady. ( V sou-
Casné dob€ ma MFF ve 3.—5. ro¢. ucitelského studia asi 439 celkového poétu studu-
jicich MF + FM + MDg:) Kone¢né do tfeti skupiny poslucha&t, ktefi ztratili
zajem o studium uditelstvi, patfi ti, u nichZ se béhem prvniho dvoulet1 spole¢ného
studia probudil zdjem o hlubsi studium né&které neuditelské specializace bez ohledu
na uvedené spoleCensko-ekonomické a psychologické okolnosti. Ale vSechny tyto
skuteCnosti maji za nasledek, Ze pfi rozdé€lovani posluchaéi do neuditelského a udi-
telského studia na konci 2. roéniku pocty zadjemci o neucitelské specializace pfevy-
Suji smérné cisla (ta byvaji upravena podle skute€ného stavu poétu posluchadty),
kdezto o ucitelské studium se uchézeji posluchadi, jejichZz pocdet Easto nedosahuje
ani 509, smérného &isla. Nasledek je ten, Ze se do neucitelskych specializaci dostavaji
predevsim posluchadi s lepS§im prospéchem (lepsi prospéch je hlavnim kritériem pfi
rozhodovani o tom, komu dat pfednost) a zbytek, ktery jen vyjimeéné neni hluboko
pod prospéchovym primérem, nemé na vybranou nic nez uditelské studium — kromé
odchodu z fakuity. Tuto druhou eventualitu voli posluchadi jen vyjime€né.

Tak lze uditelské posluchade délit do tii skupin: Do 1. skupiny patfi ti, kteif
pfisli na vysokou §kolu s vyhranénym umyslem byt uditeli a ktefi se od tohoto zajmu
nedali ni¢im odradit. Z téchto posluchacli vyroste nesporn€ nejvétsi pocet kvalit-
nich ucitelt matematiky a fyziky. Po prosp&chové strance jsou mezi nimi zastoupeny
vSechny skupiny, od nadprimérnych aZ? po podprimérné. Do 2. skupiny patfi
posluchadi, ktefi pfisli s umyslem studovat nékterou neuditelskou specializaci nebo
nebyli o sméru svého studia rozhodnuti. B&hem spoleéného dvouleti vSak zjistili,
Ze ,,na védecké studium nestaci, a proto se rozhodli pfejit na uditelské studium.
Ti patii mezi posluchace prospéchové podpriimérné. Do 3. kategorie patfi posluchaci,
ktefi nechtéji byt uciteli a byli na né zafazeni, kdyZ pfedtim nebyli pfijati do neucitel-
ského studia, o néZ mé&li zajem. Prospéchové jde zpravidla o posluchade s velmi
nizkym prospéchovym primérem. Tak se do ucitelského studia dostavali v nemalém
poCtu i posluchadi, ktefi hluboko sniZuji primérny prospéch ulitelského studia.
Kromé& toho ma tento zplsob tfidéni posluchacli do neuditelského a ugitelského
studia za nasledek velké Skody moraln& psychologické: Mezi posluchaéi je rozsifeno
minéni, Ze studium neucitelskych specializaci je jen pro chytré a uditelstvi pro ty
druhé. (O této mentalité svéd&i fada skutednosti: Tak n&ktefi posluchadi v anketé
oduvodiniovali své rozhodnuti stat se ucitelem tim, Ze na odborné studium nestaci.
Stalo se také, Ze poslucha& poloZil pfed rozdélovanim do ugitelského a neuditelského
studia otdzku, jakého prospé&chového priméru musi dosdhnout, aby nemusil byt
ucitelem.) Uvedené sloZeni posluchadt v uditelském studiu se nutné jednou obrazi
v urovni vyuky fyzice a matematice. Lze si pfedstavit, jakou asi zarukou pro uroveii
stfedoskolské matematiky a fyziky je ucitel, ktery je odborné malo kvalitni a nadto
uditelem byt nechce.

Pfi tvahéach o vybé&ru budoucich uditeld fyziky je nutno znovu upozornit na dalsi
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skute€nost, kterd se nepfizniv€ projevuje v kvalité vyucovani fyzice na stfednich
S§kolach. Je to velka a stale rostouci feminizace na uditelském studiu fyziky. UZ po 1éta,
ba desetileti mluvi k neslySicim uSim hlasy, které upozornuji na pfetiZenost ucitele
fyziky, ktery vedle kniZng teoretické pripravy bézné v kaZzdém naukovém predmété
ma Casov€ neobycejné naroénou pfipravu materidlni. (Odhaduje se, Ze svédomita
pfiprava pokusi na jednu vyuéovaci hodinu fyziky zabere v pruméru 3 hodiny.)
Tyto hlasy sice dosud slySeny nebyly, ale nasledek takového stavu se projevuje ze-
jména u Zen—matek, kterym ani nynéj§i stav sluzeb, ani pocit odpovédnosti za vy-
chovu vlastnich déti, ani jiné okolnosti nedovoluji stravit pfi pfipravé pokust v kabi-
neté nekoneéné hodiny nad pracovni dobu stanovenou kaZdému pracujicimu. Z tab.
3 je zfejmy nepomér mezi poftem muZl a Zen studujicich ulitelské a neucitelské
obory matematiky a fyziky na 4 naSich universitach. Z tabulky je zfejmé, Ze uditelské
studium je feminizovano v podstatné vét§im stupni neZ neucditelské obory. (Jde o 3.az
5. roénik 1964/5.)

Tabulka 3

K feminizaci poslucha¢t matematiky a fyziky

Ulitelské studium Neucitelské studium
Universita
muzi Zen muzi Zen
MFF UK Praha 36% 64% 71% 29%
PF UJEP Brno 329 68% 629, 38%
PF PU Olomouc 349, 66%, 59% 41%
PF KU Bratislava 31% 69%, 48%; 52%

Otazka trovné absolventll uditelského studia matematiky a fyziky je Zivotni
otazkou i pro plnéni vlastnich ukold fakult, protoZe stfedni §kola dodava vysokym
§kolam maturanty, jejichZ profil je utvafen podle obrazu jejich uditelii. Proto se i zde
hledaji cesty k ndpravé dnesni situace. Vynofuji se riizné navrhy na tipravu organizace
ulitelské pripravy. Jde o navrh na oddéleni uditelského studia od studia neuditeld
matematiky a fyziky, a to v ramci odbornych fakult nebo mimo né. Podle druhé
krajnosti ma kazdy uditel fyziky pokud moZno nejdéle studovat nékterou neucitelskou
specializaci a teprve potom — snad v poslednim ro¢niku studia nebo aZ postgradual-
né& — si dopliiovat pfedméty duleZité pro uditelstvi. Jist€ neni sporu o tom, Ze udinné
feSeni musi vyjit z potfeb ulitelského povolani a z rozboru pfi€in nyn&jsiho stavu.
Znamena to pfedevsim udinit pro posluchade matematiky a fyziky ucitelské povolani
aspoil tak pfitaZlivé, jako je povolani fyzika — neucitele. Jde-li kdokoli studovat
fyziku, vede ho k tomu zpravidla na prvnim mist& zijem o fyziku jako védni obor.
Ma-li nékdo stejné predpoklady stat se dobrym fyzikem — neucditelem jako dobrym
fyzikem — ucitelem, neni pro vysokou Skolu nesnadné vychovat z n&ho pfi tiéelném

89



pojeti studia jedno nebo druhé. A je tfeba znova opakovat, Ze vyrovnani materialniho
zajisténi fyzikti ulitelt na primérnou troven fyzika — neuditele v laboratornich
provozech by pravdépodobné roziesilo samo o sobé cely problém. Podle informaci,
které autor t. ¢l. dostal z NDR, byl tam problém nedostatku zajemct o studium
uditelstvi matematiky a fyziky timto zplisobem roziesen.

Opatfeni, aby posluchaéi byli pfijimani na uditelské a neuditelské studium
na fakultach ptirodovédeckého zaméfeni oddélené jiZ od 1. roéniku, jisté¢ muizZe

71

piispét k odstranéni n€kterych nyné&jSich nepfiznivych strinek ucitelského studia
matematiky a fyziky. Autor t. ¢l. je po zkuSenostech s nyné&j$im stavem také pfivrien-
cem takové organizace uditelského studia matematiky a fyziky, i kdyZ neni pfesvéd-
gen, Ze se tim rozfesi jadro problému.*) Potrva-li i nadale nazor o nadfadénosti
a podfadénosti studii a povolani v tom smyslu, jak jsme uvedli, nebude moZno
zabranit, aby nevznikala dne$ni snaha o unik z uditelského studia na neuditelské
obory. Oddélené pfijimani posluchadli do obou studii ma jiny dileZity vyznam,
ktery ovSem vyZaduje zvlastniho rozboru. V podstaté jde o to, aby uditelské studium
bylo od podatku zaméfovano na budouci povolani posluchadii. Je tfeba také zajistit,
aby pro ucitelské studium byli vybirani posluchaéi se zcela uréitym profilem. To za
nyn&js$i organizace nelze uskute€nit, nebof se v prvnim dvouleti studia nevi, kdo
ucitelem bude a kdo nikoliv. :

Pri této prileZitosti neni moZno nechat bez odezvy jeden hlas, o kterém sice bude
nutno psat pii rozboru pojeti a obsahu ucitelského studia fyziky, ale ktery se hluboce
dotyka také ndboru a vybéru budoucich uditelt fyziky. Je to nazor, Ze se p¥iprava
uditele fyziky ma co nejméné liSit od pfipravy fyzika neuditele. S t€mito navrhy,
jichZ se v obménach vyskytla celd fada, pfichazeji oby&ejné ti, ktefi bud z vlastni
zkusenosti nevédi, kolik zavaZnych twkola specifickych pro uditelstvi fyziky je dnes
nutno v piipravé uditele fesit, nebo pro které je ucitelstvi fyziky pouze odrazovym
mustkem do jiného povolani. Autor t. ¢l. prodélal po skonéeni ucitelského studia
odborné védeckou pfipravu v neulitelské specializaci a miZe dosvédlit, Ze takové
studium ma znaény vyznam i pro ulitelské povolani. Ale v dob& nezamé&stnanosti
mél nékolikaletou praxi na byvalych méstanskych Skolach a miiZe dosvédcit — stejné
jako stovky podobné postiZenych —, Ze tato praxe méla velky vyznam pro pozdéjsi
uditelskou praxi na vybérovych stiednich Skolach. Ddle ziskal i jiné zkuSenosti:
byl za valky pfeskolen na jemného mechanika a pak se stal odbornym pracovnikem
optické laboratofe v tovarn€. VSechny tyto zkuSenosti povaZuje za velmi cenné
pro praxi stfedoskolského uditele fyziky. A pfece neni moZno doporudit, aby uvedené
zkuSenosti byly normovéany jako povinna pfiprava pro kazdého budouciho ucitele
fyziky. V dobé&, kdy je samoziejmosti, Ze pfiprava ke kaZzdénu naroénéj§imu povolani
musi byt obsahové naplnéna a provadéna s védeckym pfistupem k problematice

*) V Madarsku (kde jsou posluchali uditelského a neucitelského studia ptijimani oddélené
na oba sméry jiz od prvniho ro&niku, podobné jako v nékterych jinych zemich) sly$el autor t. €l.
charakterizovat tento stav timto vtipem: Poslucha¢ se rozhoduje o dva roky dtive, zda bude mit
po cely Zivot o tfi, &tyfi stovky mésiéné vice nebo méné.)
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daného povolani — coZ ovSem pfedpoklada pfedev§im znalost této problematiky —
zné&ji jako anachronismus navrhy, aby se priprava ufitele dila ve formé studia ne-
ucitelské specializace. Takovy pfistup k feSeni uGitelského problému by snad byl
pochopitelny pfed 100 lety. T€Zko udrZitelny by byl pred 50 lety. Dnes$ni vyspéla
spole¢nost si ho nemuzZe bez té€zZkych néasledk dovolit.*)

Nakonec shrneme zavéry z predeslych tivah:

1. Posluchaci zafazovani na ucitelské studium tak, Ze se pro slaby prospéch
nedostali na né€kterou neucditelskou specializaci, o kterou méli zajem, jsou pro udi-
telstvi nezadouci ptitéZi: odborn€ jsou malo kvalitni a k uditelskému povolani ne-
maji kladny pomeér.

2. Kdyby ziistala nyné&jsi praxe rozdélovani posluchaéii na uditelské a neucitelské
studium po spole¢ném dvouleti, znamenalo by to stalé zhorSovani stavu, uvedeného
v b. 1, s tim, jak se bude zmenSovat podéet posluchadii ulitelského studia vzhledem
k poétim posluchaci na neucditelském studiu.

Prostfedky k népravé:

1. Zlepsit materialni a spolecenské postaveni uditelll, zejména ucitel fyziky (také
zhodnocenim &asové velmi naroénych ¢innosti na stfedni $kole: pfiprav pokusii na ho-
diny fyziky a spravy kabinetil).

2. Organizaéné i psychologicky ucinit ucitelské studium matematiky a fyziky
rovnocennym s neucitelskymi specializacemi. Dosahne se toho ¢asteéné po organi«
zadni strance témito opatfenimi:

a) Prijimat posluchade oddé€lené do ucitelského a neuditelského studia jiZ pfi pfiji-
macich pohovorech, a to podle projeveného zajmu uchazecu.

b) Studijni plany a ucebni osnovy uditelského studia pfizplisobit od pocatku
studia ucelnou mérou potfebam ucitelského studia. (Tento poZadavek neznamena,
Ze by né€které, zejména zakladni pfednasky a cvi€eni, nebyly obéma smériim spole¢né.)

¢) Zavést jedinou kombinaci pro fyziku, a to s matematikou. Oba pfedméty budou
v pfipravé rovnocenné. Diplomovy pfedmét mohou posluchaci volit aZ pfi zadavani
diplomové prace. (Dnes na zacatku 4. ro¢niku.)

d) Prestup do uditelského studia z neucitelskych specializaci umoZiiovat jen vyji-
mecné€ a nikoliv pfi neprospéchu v zakladnich (spole€nych) pfedmé&tech.

e) Zajistit souéinnost pfi vyuce od 1. roéniku t&m katedram, které maji za tkol
metodickou pFipravu ugitel matematiky a fyziky. Tim se t&mito katedram umozZni
od pocdatku spoluvytvaret profil budoucich uditelt fyziky a matematiky a mit cast
i na jejich vybéru.

Zkvalitiovani studia uditeltt stfedoSkolské fyziky (a matematiky) neni moZno
zajistit jen témito, vétSinou organizaénimi opatfenimi. Nemén& dileZitd je otdzka
pojeti a obsahu studia. Tyto otazky potfebuji zvlastni rozbor, ktery nemohl byt

*) Provedeni navrhu by pfitom mélo i pro kddrovou politiku uditel fyziky na stfednich $kolach
katastrofdlni nasledky, nebof by se stéZi nalezla sila, kterd by mohla donutit absolventy, aby
nastupovali do povolédni, k némuzZ nebyli pfipravovani.

91



pojat do tohoto ¢lanku. Zvlast zdvaZna je vSak otazka mentality posluchaét. Nazor
o ménécennosti uditelského povolani a uditelského studia vzhledem k neucitelskym
obortim piisobi moréaln& neobycejné nepfiznivé. K odstranéni tohoto stinu uditelského
studia nestaci provadét ani organizaéni zmény, ani upravy ucebnich planid a obsahu
uditelského studia, ani proklamace. Ucitelskému studiu se po této strance pomuZe
jen tehdy, uvédomi-li si vyznam tohoto povolani bez vyjimky vSichni, ktefi majf
jakykoli podil na hodnoceni uditelského povolani a jakykoli vliv na uditelské studium.

Difize Fe,O, po povrchu porcelinu

byla pozorovana v SSSR na ty¢ovém vzorku délky 120—150 mm, jehoZ jeden konec byl zahfi-
van na 1360 °C a druhy ponechan na vzduchu. UZ po 19hodinovém zahfivani se objevuje maximum
koncentrace hnédych skvrnek Fe,O; ve stfedni ¢asti vzorku, kterd mé teplotu 810—960 °C; pfi

zahfivani vyraznost maxima roste. Kysliénik zasahuje do hloubky asi 3 um.
Sk

Obvody v pevné fizi

umoziuji radikalné zmensit rozméry pfistroji. Firma Westinghouse vyrabi superhet pro kratké
viny s rozméry 10 X 15 X 30 mm, samoziejmé bez baterie, ktera je zna¢né vétsi.
Sk

Optimalni stFihdni vilcovanych profild

tak, aby byl minimalni odpad, obstarava v jedné britské ocelarné pocita¢. Vzhledem k jedno-
duchosti a nizké cené pfi dostate€né piesnosti byla dana prednost politadi analogovému pied

Cislicovym.
Sk

Polovodite pronikaji do oblasti centimetrovych vin

zejména do radioreléovych spojii. Americké a kanadské firmy vyvijeji spojova zafizeni s vyko-
nem 0,1—1 W na kmito¢tech f4du GHz. Snahou konstruktéra je vyvijet pfijimace s men3im

Sumem, aby se mohlo pouzit slabsich vysila¢a.
Sk

Barvy pro indikaci teplot

ménici odstin pfi dosaZeni uréité teploty vyrabi a nabizi sov&tsky chemicky podnik Sojuzre-
aktiv. Jde o 12 druhu barev citlivych mezi 45 a 610 °C.
Sk

1. zaFi 1764

byly zahdjeny pfednasky na katedfe chemie, mineralogie a metalurgie vysoké $koly baiské

v Banské Stiavnici — prvni vysoké $koly toho druhu na svété. Byla zaloZena ve vyznamném

dtlnim a hutnim stfedisku své doby, nebof spojovani vyuky s praxi bylo pro ni naprostou samo-

ziejmosti. Vychovala velké mnoZstvi Z4kli nejen ze stfedni, ale i zdpadni Evropy a Ameriky.
V r. 1848—49 na ni pisobil jako profesor matematiky a fyziky zndmy Ch. Doppler.

Sk
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