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VYUCOVANI MATEMATICE A FYZICE

O VYZNAMU A BUDOUCNOSTI DESKRIPTIVNI GEOMETRIE!)

KAREL HAVLICEK, Praha

1. Postaveni deskriptivni geometrie na vysokych Skolach je siln€ zavislé na pfipravé
ze stfednich §kol. Ale hovofit o stfedoSkolské matematice pifed vysokoskolsky kvali-
fikovanymi odborniky byva nevdéné. O elementarni matematiku se Casto tito
odbornici zajimaji teprve tehdy, kdyz jejich vlastni déti zacnou navstévovat stfedni
Skoly. Jde-li o deskriptivni geometrii, nepfichazi v ivahu ani tato moZnost, protoze
se ji ve vé&tsing t¥id nevyuuje a znacna &ast studenti se ji tak vyhne uplné. Zivy zajem
o deskriptivni geometrii se vSak maze u rodi¢l projevit v tom neblahém ptipadé,
kdyz se jejich dité dostane do nemocnice; staci k tomu spolknuty Spendlik nebo jina
drobnost. Nenajde-li 1ékaf pfi prohlidce rentgenem Zadnou zavadu, neznamena to
jesté, Ze diagndsa je spravna, nebotf Spendlik mize zaujmout polohu promitaciho
paprsku a zobrazit se tak do nezietelného bodu. Léka¥ si mé&l v tomto pfipadé poridit
nejméné€ dva snimky pacienta v riznych polohach. Vim bohuzel i o jednom pfipadé
z letos$niho roku, kdy rentgenovy snimek neukazal ani vykloubeni ruky z ramene;
kdyby si byl 1ékat opatfil alespoli dva rtzné snimky ramene (,,pldorys a narys
¢i ,,narys a bokorys*‘), bylo by se IéCeni zkratilo o n€kolik mé&sict.

Naproti tomu mam v Zivé paméti ptipad témeéf dvacet let stary, kdyZ prof. A. Jira-
sek operoval dobfe nam znamého akademika B. BydZovského. Slo o vyjmuti ciziho
télesa z paty pacienta, totiz kratkého a tenkého dratku, ktery se dostal do téla zvlastni
nahodou. Po dikladném prostudovani nékolika snimkil postizeného mista vytial
tehdy chirug cizi téleso jiz pfi prvnim fezu. A. Jirasek ovSem deskriptivni geometrii
znal a dobte védél, ze k prostorové lokalizaci ciziho télesa nestaéi jeden snimek.
Pfipomenime si, Ze toto chirurgické uméni ma svoji dilezitost: kdyby se totiZ nebylo
podafilo toto rychlé vyjmuti ciziho télesa, bylo by byvalo nutné uZit b€hem operace
narkozy, coZ lékafi u starSich pacientli ovSem neradi délaji. A naSemu pacientovi bylo
tehdy uZ pres sedmdesat let. ‘

Srovnani pravé obou uvedenych pfipadi neprokazuje bohuZel né&jaky zvlastni
pokrok uziti deskriptivni geometrie v 1ékatfstvi za poslednich dvacet let. Bezd€Ené
se pfitom vnucuje otazka, do jaké miry tu nesou vinu nase $koly. Je pouze znamo,
Ze deskriptivni geometrie byla v uCebnich planech potlaena na zoufalé minimum.

1y Piedneseno 26. 9. 1970 na VI. konferenci 0 vyucovani matematice a deskriptivni geometrii
na vysokych $kolach technickych, porddané JCSMF v Novém Smokovci.
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Za zminku stoji je$t& jeden p¥ipad z 1ékafské praxe. Uréeni velikosti tuberkulézniho
loZiska v plicich je prakticky bezcenné, neni-li udana distance, totiZ vzdalenost stfedu
promitani od primétny, v naSem pfipad€ vzdalenost lampy od $titu rentgenu; je
nutno pfipomenout, Ze tyto pfistroje dovoluji nékdy znaéné vysunuti lampy.

SlySim ovSem uZ pfedem namitku, Ze na lékafskych fakultich se deskriptivni
geometrie nepfednasela nikdy. Snad to kdysi ani nebylo nutné, kdyZ se deskriptivni
geometrii vyucovalo na stfednich Skolach v daleko vétsi mife neZ dnes. Ale kde
zGstali na$i technikové, ktefi lékafské pfistroje konstruuji? Neni nic jednodussiho,
neZ pfipojit ke kazdému takovému pfistroji podrobny navod k jeho uZiti nebo sezna-
mit s tim zajemce vhodnym vykladem pfi seminafich a jinych formach $koleni. Pfi
konstrukci a vyrobe rentgenu se jist€ uplatiiuji elektrotechniéti nebo strojni inZenyfi.
Bez elektrotechniki to stejné v budoucnu neplijde, uvazime-li, Ze se dnes kombinuje
rentgen s televizi, ktera pfenasi obraz do izolované mistnosti, aby chranila zdravi
rentgenologa. Pti tak slozitych pfistrojich je zaskoleni pfislusnych pracovniki nutné
a jisté by se pritom nasla chvilka, aby technik sd€lil Iékafim ty nejjednodussi zakony
prostorové geometrie, které si ze svych studii do Zivota pfinesl.

Obr. 1.

VSeobecn® vzdélavaci vyznam deskriptivni geometrie nelze podcefiovat. Narazime
na ni vSude tam, kde se setkdvame s promitanim (napf. v biografu) nebo s prostoro-
vou geometrii. Hyperbolicky paraboloid se vyskytuje i v dlazb& (obr. 1). Ale trapné
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ptsobi, kdyZ student techniky, ktery po¢itd u zkousky rovnici kvadratické plochy
dané tfemi mimob&Zkami, si tuto plochu pfedstavit neumi a namnoze ani nevi, Ze
Casto sam po takové plose chodi. Takova ,,specializace* nikomu neprospiva; pfitom
deskriptivni geometrie poskytuje nasemu studentovi prostfedek k tomu, aby si hyper-
bolicky paraboloid mohl aspon nakreslit.

Jako pomocny prostfedek nevymizi deskriptivni geometrie je$té velmi dlouho ani
v fadé jinych obort. Zasluhou zvéénélého prof. FR. KADERAVKA vime, Ze kosouhlé
axonometrie uZivaji kamenici. Mén& uZ je znamo, Ze ji potiebuji také instalatéfi;
rozvod vodovodu nebo plynovodu ve velkych &i sloZitych objektech si zakresluji
rovnéZ v axonometrickych primeétech, protoZze prostorova predstavivost tu ma
znaény vyznam. Nevim vSak, kde si osvojuji tyto znalosti, kdyz se deskriptivni
geometrii na stfednich pramyslovych skolach nevyucuje.

Nelze tu vyCerpat vSechny obory, v nichZ se metody deskriptivni geometrie az
dosud uplatnily. V lékafstvi to nebyla jen zalezitost rentgenu, ale i bezbolestné vy-
Setfovani télesnych vad nebo otevienych ran pomoci osvétleni pacienta specialnimi
rastry; téZe metody uZivali sochafi pfi portrétovani osob a uziva se ji i v antropologii.
Je to zobecnéni konstrukce vrstevnic v obrazech topografickych ploch. Obdobné
stanoveni profild reliéfli vedlo kdysi francouzské inZenyry ke konstrukci dimyslnych
strojli, jez se pouZivaji v mincovnach a k podtisku cennych papirti a bankovek (tzv.
guillochage); pfisluSné obrazy pilisobi plasticky a nedaji se pad¢lat.

2. Nékteré pravé uvedené ukazky presahuji uZ rdmec vSeobecné vzdélavaciho
vyznamu deskriptivni geometrie. Sifit se o jejim vyznamu pro praci vysokoskolaka
(inZenyra, architekta, vytvarnika, astronoma aj.) nema mezi odborniky jist€ smysl,
protoze veédi, Ze kazdy inZenyr musi znat i praci stfedné technickych kadrd. Tu je
spi§ na misté pohovofit si 0 budouci uloze deskriptivni geometrie a o jejim dalsim
vnitfnim vyvoji. Nepfehanéjme pfitom jeji duleZitost, pfiznejme, Ze nékteré jeji
klasické partie ztraceji dnes vyznam, Ze patii minulosti, a odhadnéme, které pretrva-
vaji dodnes, a jaké tkoly klade na tento obor dnesni Zivot.

Jedna véc je nesporna. Moderni strojné pocetni technika se dnes uplatiiuje i v des-
kriptivni geometrii. Nazorné se to da ukazat na praci architektll, pro néZz vynaseni
perspektiv do vykresii zlstane asi jeSt€ dlouho dennim chlebem. Neni Zadnym ta-
jemstvim, Ze takové vykresy zhotovuji dnes pfistroje, zapojené jako vystupni pfi-
datna zafizeni k riznym samodinnym po¢ita¢tim, pro néz oviem p¥islu$né instrukce
pro rysovani vytvafi programator se znalostmi deskriptivni geometrie. Z odbornych
pfednasek cizincti v Praze uZ n&kolik let vime, Ze touto cestou navrhuji napf. ar-
chitekti v americkych tovarnach nové karosérie automobiltl. Tyto své navrhy ovSem
z konkurenénich diéivodd piisné taji; proto nemadme pfisluiny obrazovy material.
Naproti tomu mohu na zakladé vlastni zkuSenosti poskytnout axonometrické pri-
méty sinusoidu, totiZ rotacni plochy vzniklé otacenim sinusoidy okolo pfimky spoju-
jici inflexni body této k¥ivky'). V obr. 2a, b, ¢ jsou v kolmé axonometrii zobrazeny

1) Tato rotaéni plocha je zdroveil translaéni, viz napf. R. v. LILIENTHAL: Vorlesungen iiber
Differentialgeometrie, svazek II; (Lipsko— Berlin 1913), str. 121 a dale.
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vyznalné kiivky této plochy (rovnobézkové kruZnice, merididny a jedna soustava
dalsich technicky dulezitych ktivek). Nakreslil je pfed myma ofima na technice
v Cachach stroj némeckého vyvoje, do néhoz byl pfisluny program vloZen pomoci

dérné pasky.?)

Obr. 2a.

V této souvislosti snad neni pfili§ pfehnand vzpominka na jarni vystavu Incomex
1966 v Praze, kde §védsky stroj DATASAAB D 21 kazdou hodinu kreslil synoptické
mapy na zaklad€ pribéznych informaci z celé Evropy; téchto map uZivala tehdy
naSe meteorologicka sluzba a jen zasvécenci si mohli v§imnout, Ze nase pfedpovédi

2y Tyto obrazky byly zhotoveny pro préci dr. R. WobICKY, piislu$ny strojovy program sestavil
E. Heyne. Uvedend price nebyla dosud uvefejnéna.
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pocasi byly po dobu této vystavy velmi kvalitni. Tato prace ma jisté velky vyznam
pro bezpeénost letecké dopravy i jinde, vyZaduje ov§em rychlé zpracovani informaci
a jejich prevedeni do mapy. Jiny stroj tohoto druhu ma geodeticky ustav v Praze.
Programovani pro tyto stroje miiZze v kazdém pfipadé pfinést fadu novych a zajima-
vych problémi, najdou-li se ovSem zajemci a penize. Ve srovnani s cizinou jsme jesté
stale v tomto oboru pozadu.

Na druhé strané strojné pocetni technika svou rychlosti a piesnosti vytlauje dnes
z praxe fadu grafickych metod. V deskriptivni geometrii se to tyka predevsim foto-
grammetrie. Grafické metody stanoveni uzlovych boda snimkd, z nichZ se ma zkou-
many objekt rekonstruovat, obchazi tato technika spé$né metodami pocetnimi;
problém tzv. nebezpeénych kfivek tu skoro nepfichazi v uvahu. Automatizace této
prace nevyzaduje uz znalost geometrickych zakladd fotogrammetrie. Ty bude nadale
potfebovat jen konstruktér potfebnych pristroji (napf. specialnich teodolitl) a tviirce
ptislusnych strojovych programi, kdeZto zem&méficka praxe se jim, jak se zda,
vyhne. Je moZné, Ze se to tyka i jinych oblasti geodézie, ale v t€ se necitim odbornikem
a prenechavam tedy tyto otazky povolanéjsim znalciim.

Nejen strojné pocetni technika, ale i analytické metody nabyvaji postupné prevahy
tam, kde graficky projev nestaci drzet krok s naroky kladenymi dnes na pfesnost
vysledk?. To se tyka napf. hlubSich partii kinematické geometrie, i kdyZ se pfi
uvadeéni zacateénika do této nauky vzdy s vyhodou uZije nazornych nacrti.

Pravy opak plati pro nomografii, o které stale nevime, kam ji zatadit; mame sice
aplikovanou matematiku, ale nemame aplikovanou geometrii v $irSim slova smyslu.
Deskriptivni geometrie miiZze jisté vydatné pomahat pfi konstrukci nomogrami
z prostorovych utvart. Ale i kdyZ se dnes pfi konstrukci nomogrami nabizi vyuziti
vySe uvedené strojové techniky, pfece nomografie sama ohroZena neni, protoZe
nomogram vyrobeny i touto cestou bude vZdy mnohem lacingj§i nez konstrukce
samodinného pocitaée pro stejny ucel.

Za uplatn&ni analytickych metod je tfeba se pfimlouvat i v pfednaskach z deskrip-
tivni geometrie na vysokych $kolach. Jde tu hlavné o vyuziti diferencialni geometrie
pfi zobrazovani specialnich technickych kfivek a ploch. Pfimkové plochy maji napf.
fadu spoleCnych vlastnosti, jez analyticky odvodime nejen solidné, ale i rychle.
Reseni jednotlivych tloh v zobrazeni té&chto ploch se pak vlastné jevi jako priklady
této teorie. Prorysovani takovych pfikladii bych zasadné nevynechaval, ale opomenuti
analytické metody by bylo stejné jednostrannym pfistupem k véci, jakym je propo-
éitavani rovnice hyperbolického paraboloidu bez minimalni prostorové pfedstavy
(viz odstavec 1). Mame-li se vyvarovat nezdravé specializaci, musime ob& metody
skloubit. Setrvavani na starych koncepcich, které se dobfe uplatiiovaly pfed padesati
lety, by dnes mohlo $kodit a postupné ubrat i hodiny geometrie na nasSich technikach.

Pokud jde o pfipadnou redukeci latky z deskriptivni geometrie na naich vysokych
Skolach, bude zfejmé& na riznych oborech situace riizna. VSeobecné snad Ize vynechat
slozit&jsi partie z teorie osvétleni ploch, totiz konstrukce izofot a izofeng. Naproti
tomu vSak bych ponechal zaklady technického osvétleni, protoZe jde o aplikaci
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dvojobrazové metody v kosotthlém promitani a toto pouZiti ma zakladni duleZitost.
Zaroveti se tim studujicim poskytuji nutné znalosti zakoni@t osvétleni ploch, jez
nékdy hrubé€ porusuji i nasi vytvarnici.

3. Promitani v prostoru étyfrozmérném nas privadi k dalsi otazce.

AZ dosud jsme zde hovoftili o deskriptivni geometrii jako o v&dé pomocné, tj.
0 v&dé, ktera slouZi jinym obortm lidské ¢innosti. Nedotkli jsme se prozatim vniténiho
vyvoje této discipliny samé a jeji vnitfni védecké problematiky.

Proces zobecnovani metod a pojmil, dnes v matematice b&Zny, lze jisté prenést
i do deskriptivni geometrie, ktera tak jako cela geometrie je také soucasti matematiky
a na jejim vyvoji by se méla podilet. Do tohoto programu jisté patfi i uplatiovani
metod deskriptivni geometrie v prostorech vicerozmérnych. Jsou zde oviem nékteré
choulostivé otazky.

Aplikovatelnost vicerozmérné deskriptivni geometrie by neméla hrat rozhodujici
roli. Vime pfece ze zkuSenosti, Ze i zakladni vyzkum v matematice se leckdy vyvijel
bez ohledu na potfeby soucasné praxe a Ze teprve pozdéji se ukazala uziteCnost tako-
vych teorii v aplikacich. I kdyz si tedy dnes napf. myslime, Ze budouci vytvarni
umélci nebudou nikdy vytvafet architekturu &tyfrozmérného prostoru, pfece ne-
miZeme na zakladé toho odmitat stfedové & jiné promitani v tomto prostoru.
Musime vSak byt opatrni v jiné véci. Svédomitost nam kaZe neprohfesit se proti
spoleénosti odtrZenim nasi védy od Zivota. Zadna véda nesmi byt samoucelna; nema
smysl promitat jen pro to, aby se promitalo. ZvySovani poctu rozmért v deskriptivni
geometrii v zasad€ neodsuzuji, ovsem kritériem zde zlistava, piinasi-li takova prace
nové védecké vysledky nebo metody, nikoli jen nové obrazky. Nevidim zadny zvlastni
pokrok v tom kfivku nebo plochu, jejiz geometrické i jiné vlastnosti zname, jenom
nakreslit, a to metodami rovnéz znamymi, byt by to bylo ve vicerozmérném prostoru.

Pro snahu o uplatnéni linearnich zobrazovacich metod v neeuklidovském (napf.
hyperbolickém) prostoru plati do jisté miry podobna slova jako pro promitani ve
vicerozmérnych prostorech. Toto zobecn&ni uZ neni ovSem zcela bezprostfedni,
protoze geometrické zakony, k tomu potfebné, se tu v mnohém podstatné 1isi od
pomeért v prostorech euklidovskych.

4. Od tohoto programu se ostie odliSuje jiny smér vyvoje deskriptivni geometrie,
ktery proziravé formuloval uZ pfed Ctyficeti lety E. MULLER: ,,Kazdé zobrazeni,
které lze sledovat konstruktivné (kreslifsky, i kdyZ uZitim libovolného kresliciho
natadi), patii do oblasti deskriptivni geometrie.**) Pfitom pojem zobrazeni chapal
Cisté matematicky v nejSirSim abstraktnim pojeti; rozumél tim ,,zakonité pfifazeni
prvki jakékoli mnoZiny prvkim jiné mnoZiny*‘. Klasick)'/m prikladem toho je cyklo-
grafie, pfifazujici kruZnicim leZicim v rovin& body v prostoru. Toto zobrazeni bylo
zvlast plodné, pfineslo vysledky v elementarni geometrii kruznic i v geometriich
parabolickych. Zobecnéni cyklografie na kulovou geometrii je nasnadé a tato geo-

*) E. MULLER: Vorlesungen iiber darstellende Geometrie, I1. Band: Die Zyklographie (heraus-
gegeben von J. L. Krames), Lipsko-— Videni 1929, str. 1 uvodu.
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metrie je zase v uzkém vztahu ke geometrii pfimkové, jejichZ vysledkt uziva i kine-
matickd geometrie v prostoru; pfipometime aspoii vztah §roubového pohybu k linear-
nimu komplexu pfimek.

Miillerv program zafazuje vyzkumnou praci v deskriptivni geometrii zcela pfi-
rozené€ do soucasného rozvoje celé matematiky a mize ndm poskytovat jesté dlouho
Cetné moZnosti. Neni tfeba se omezovat pouze na konstruktivni zvladnuti mnoZin
bodi a kruznic nebo jinych geometrickych utvart, je mozno pfejit napf. k zobrazeni
mnozin transformaci. Dovoluji si upozornit asponi na pfiklad tetraedrické grupy,
ktera poskytuje touto cestou jistou konfiguraci v projektivni roving, a to snadno
konstruovatelnou.

Od konfiguraci neni daleko k nékterym kombinatorickym otazkam v geometrii
a k zakladim geometrie viibec. Desarguesova véta o perspektivnich trojuhelnicich
(resp. Ctyfsténech atd.), a tedy i pfislu§nd konfigurace, je ve svém jadru jen zaleZi-
tosti promitani. Bylo by iluzorni chtit tuto problematiku vyclenit z deskriptivni
geometric a smé$né by dokonce bylo chtit nam v deskriptivni geometrii zakazovat
napf. poznatek, Ze nedesarguesovskou rovinu nelze vnofit do prostoru, zv1a3té kdyz
dukaz tohoto tvrzeni se opira jen o metody klasické deskriptivni geometrie; a pfitom
jde o problematiku dnes ve svété vysoce aktualni. Tolik na adresu odptirct deskrip-
tivni geometrie, ktefi by ji nejradgji Gfedné zruSili. Pfiznavim ovSem, Ze k té€mto
otazkam deskriptivni geometrie dosud celkem pomérné malo pfispéla, ale to nezna-
mena, Ze k tomu nebude mit co fici nikdy.

5. Je vidét, Ze v deskriptivni geometrii nejde jenom o obrazky. V tomto sméru
natropilo u nas mnoho $kod Casté zaménovani deskriptivni geometrie s tzv. tech-
nickym kreslenim. Byly to povrchni soudy, pedagogicky velmi pochybené. Normovani
vykrestll je ov§em v technice nutné a uzitecné. Nikdo nebude jisté nic namitat proti
normalizaci $roubi, kterd mimo jiné vyhody nam dovoluje i zakresleni Sroubd bez
prokreslovani §roubovic. InZenyr architekt se viak jejimu vykresu asi nevyhne pfi
tviré¢im navrhu Sroubového schodisté. Prosté normy nejsou konstrukce. Poznali jsme,
7e sebedokonalej$i normalizace rentgenu nebude lékafam nic platnd, nebudou-li
umét tvaréim zpiisobem uZit nejzakladnéjsich vlastnosti dvojobrazové metody z des-
kriptivni geometrie. Toto odliSeni technického kresleni od deskriptivni geometrie je
ovSem tfeba vStépovat uz kaZdému zalateéniku, tedy hned na stfednich $kolach.

Pfitom zkuSenost nas udi, Ze prostorovou piedstavivost si lovék t&€zko osvojuje
az v dospélosti, zatimco v mladi to necini tak velké potiZze. Obzvlasté to mizeme dnes
pozorovat u b&znych absolventil stfednich priimyslovych 3kol, ktefi jsou pfevaziné
vychovavani pravé jen v technickém kresleni; na vysoké Skole pak vidi na rysech
z deskriptivni geometrie jen zmét ¢ar na papife a unika jim, co se pfitom déje v pro-
storu, tj. unikd jim konstruktivni stranka véci. Nesmi nas ovSem zmadst vyjimky;
i mezi témito studenty jsou jednotlivci, ktefi toto studium zvladnou hravé, ale my zde
mluvime o celkovém stavu Skolstvi. Na druhé strané je samoziejmé, Ze v ramci
dne$ni védeckotechnické revoluce zbyva pro deskriptivni geometrii v rozvrhu na
vysokych Skolach malo hodin. Tim spi§ by mély vysoké Skoly technické patfit mezi
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prvni instituce, které by dusledné podporovaly a poZzadovaly podstatné rozsifeni
vyuky deskriptivni geometrie na stfednich Skolach.

Tim prichdzime k posledni velmi neutésené otazce, kdo totiz bude deskriptivni
geometrii na stfednich $kolach vyucovat. Smérna Cisla posluchaéi deskriptivni
geometrie na universitach klesaji; byly uz i pokusy o zruseni ucitelské kombinace
matematika — deskriptivni geometrie, zatimco naprosto nevhodna kombinace
matematika — télesna vychova je administrativnimi zasahy silné podporovana, ne-li
pfimo prosazovana. K tomu je nutno pficist i nezdravou feminizaci naSich ucitelskych
sbortl, projevujici se posledni dobou napadné i v deskriptivni geometrii. Pro maly
pocet hodin deskriptivni geometrie shangji pak tyto absolventky stéZi plné uvazky
na $kolach, a kdyZ se ndhodou dostanou na pramyslovou $kolu, uc¢i tam zase hlavné
jen technickému kresleni. Pohybujeme se tak v zacarovaném kruhu a nenachazime
z ného vychodisko. Tim zanikd posledni konstruktivni charakter tohoto vyucovani,
pro ktery pravé videnisky prof. E. KrRuPPA razil novy termin konstruktivni geometrie.
Slouzi-li jiné partie matematiky k posileni logického mysleni inZenyrti a viibec tech-
nik@, rozviji deskriptivni geometrie jejich prostorovou piedstavivost, tviréi fantazii
a predevsim konstruktivni cit.') Ale s touto vychovou se musi zacit brzy, uz v mladi.

V tvahu prichazi jes$té jedno feSeni, které dnes realizuji nékteré vysoké Skoly
pegagogického sméru v ciziné. Kazdy ucitel matematiky musi totiZ znat i deskriptivni
geometrii, aby ji mohl vyucovat. Zatadit deskriptivni geometrii do osnov matematiky
je zcela pfirozena myslenka. Je nutno dat jen pozor, aby se toto vyucovani nereduko-
valo na tzv. ,,volné promitani*, jak se déje u nas, protoZe pfi tomto promitani zanika
dvojobrazova metoda, ktera je v aplikacich prave tak dulezita.

1) Srovnej se zavérem 1. odstavce uvodu v knize A. URBANA: Deskriptivni geometrie I, Praha
1965, str. 11.
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