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NOVE KNIHY (BOOKS)/KYBERNETIKA — 10 (1974), 2

Knihy doslé do redakce
(Books received)

MeTopn: pacueTa IeKTPOMATHUTHBIX HOJIeH
Ha DLIBM (KubGepHerrka M BLIYHCIUTENBHAN
Texnuka 22). Haykosa nymka, Knes 1973. 216
crp.; 1 py6. 83 xorm.

F. H. GeorGe: The Brain as a Computer.
Second edition. Pergamon Press, Oxford—
New York--Sydney-—Braunschweig 1973. xii
+ 475 pagss; £ 6-50.

LabisLAv ToNDL

Scientific Procedures

(Boston Studies in the Philosophy of Sciences,
Vol. X)

D. Reidel, Dordrecht—Boston 1973, XIII -+
268 pages.

Cette monographie appartient a la série
des Etudes Bostoniennes qui s occupent de
philosophie de la Science; dans le sens plus
large elle fait partie du groupe des monogra-
phies éditées par Synthese Library. Les mono-
graphies de ce type sont dédiées aux problémes
de la science contemporaine. La liste des
auteurs est bien représentative parce qu’on
y peut trouver de noms comme Bar-Hillel
(USA), Beth (Holland), Piaget (Suisse).
Zinoviev (USSR) or Tavanec (USSR). Les
auteurs ont été triés trés soigneusement, chose
facile & comprendre parce que les éditeurs
s’efforcent de donner aux lecteurs une informa-
tion optimale. On pourrait dresser une question
générale: pourquoi tant de savants se consacre
4 1’étude des problémes fondamentaux de la
science moderne. On sait bien que ce nouveau
type des recherches est aujourd’hui connu
sous le titre suggestif de science of science.
Il serait possible de rassembler beaucoup
de motifs qui provoquent cette activité mais
il est bien difficille d’en donner méme les
préponderants, Néanmoins il semble que
P’impulsion principate conduit a I’élaboration
d’une méthodologie nouvelle. Cette méthodo-

logie nouvelle devrait é&tre adéquate aux
méthodes compliquées de la science d’aujourd’-
hui. On pourrait aussi dire que les recherches
de ce genre remplissent le role d’une certaine
antithése de la méthodologic classique, fille
du XVIII® et XIX°® siecle.

Notre monographie est dédiée surtout
aux problémes de lexplanation scientifique*.
I1 sera probablement utile de donner d’abord
la table des matieres de notre livre, Le chapitre
premier s’occupe du probléme de la science
concue comme activité de connaissance.
Le deuxiéme traite des méthodes nouvelles qui
reposent sur la possibilit¢ de modeler les
processus scientifiques. Le troisiéme discute
la base empirique du domain scientifique
et son univers de discours (cette derniére
notion a été forgée pour la premicre fois dans
le cadre de la Jogique moderne). Le quatriéme
chapitre montre les problémes de la langue
scientifique. Ce chapitre s’appuie surtout aux
notions de la logique moderne en prenant
comme base la langue de la logique fonctio-
nelle. Le chapitre dernier, le plus vaste,
s’occuppe de I’explanation scientifique. Une
courte mais penétrante remarque de MM.
R. S. Cohen et M. W. Wartofsky précéde
le texte du livre. Elle contient 1’appréciation
de Pactivité scientifique de ’auteur et de ses
travaux principaux. La monographie se
distingue d’une richesse des notes qui sont
concentrées a la fin du chaque chapitre.

Parce qu’il parait bien impossible de rappor-
ter toute la richesse du livre et les impulsions
qui en résultent, je vais me borner a une
espéce d’instruction qui pourrait probablement
aider le lecteur mois versé dans ce domaine
moderne qui fait ’objet de Panalyse de M.
Tondl. Je vois le noyau de la monographie
dans une idée originale, ¢’est & dire dans une
tentative de fonder ’explanation scientifique

*#11 faut bien distinguer explanation scien-
tifique de I’explication. Tandisque ’explanation
s’occupe du probléme de connaissance scientifi-
que dans le sens total du mot, Pexplication
scientifique fait Pobjet de la sémantique
moderne. Le probléme de Dexplication fait
seulement une partie de explanation,



(et du tout qui s’y rattache) sur un modéle
de communication. L’idée de ce modéle (voir
p. 30) pénétre toute la monographie et apparait
comme clef qui met le lecteur en état de
concevoir les connexions de processus qui se
groupznt autour du probléme de P’explanation
scientifique. Le modéle de communication
consiste de trois blocsr:liés a I"aide des inter-
connections mutuelles. Le bloc A représente
la source de notre connaissance tandisque B
représente le canal d’observation ou d’expérien-
ce, en général le canal de I’analyse scientifique
du matériel fourni par A. Enfin C représente
le bloc des constatations scientifiques, formu-
Jé=s dans une langue convenable. La précision
d’une telle langue est garantie au moyen des
conditions nécessaires (pas du tout simples).
Le bloc A détermine I'univers des données
réelles soumises & une décision ontologique
tandis que C représente le bloc des décisions
sémantiques qui concernent les faits et leurs
connexions exprimables au moyen de la langue.
Draprés M. Tondl on ne peut parler du fait
scientifiqgue que dans un cas bien délimité,
c’est 2 dire quand le nom (on une variable
de ce type) d’un objet devient sujet d’un attribut
qui est prédicable 2 ce nom. Le bloc B est le
lieu des décisions méthodiques, c’est & dire du
choix de telles méthodes qui mettent a Poeuvre
le matériel du bloc A. Il y a un postulatum
méthodique qui pénétre toute la monographie,
c’est le postulatum du finitisme des processus
de décision. Ce postulatum reflete bien les
possibilités humaines qu’il faut respecter quand
nous entrons en contact avec le réel. On ne
peut pas confondre ce postulatum avec les
idées philosophiques p. e. de linfinité de la
Nature, de I’Univers etc. parce que les der-
nieres ne son point affectées par le postulatum
du fintisme méthodique. Le modéle de M.
Tondl posséde besaucoup des qualités qui
metient en relief trés clairement la nature
complexe de l'zxplanation scientifique. Actuel-
lement je vais seulement souligner 'importance
des interconnexions et influences mutuelles
qui régnent entre les parties A, B, C du modéle.
L’ancienne méthodologie affermie surtout
par la science du XIX-éme siécle concevait
déja le matériel du bloc A comme quelque
chose donné d’avance, sans réfléchir beaucoup

de la possibilité que le choix de données
dépend des moyens du bloc B. Mais nous
avons aussi le contraire parce que la source
des donnés A influence le choix des moyens
de B. 1l s agit d’une interaction remarquable
qui devrait étre attractive pour un philosophe-
dialectitien. Le choix des processus et décisions
en B détermine le caractére de la langue en
C. Cette langue doit étre assez riche pour
permettre 4 exprimer des décisions qui pro-
viennent de A et B. Le role sémantique du
bloc C montre son importance de plus en plus
grave dans nos jours parce qu il est manifeste
que plusieurs problémes scientifiques ont
besoin d’une élucidation sémantique. Il n’y
a pas longtemps que la chose s’est passée avec
quelques confusions sémantiques du ,,principe
de complémentarité“ et cela avec effet inat-
tendu.

11 est bien compréhensible qu’on peut trou-
ver dans le livre non seulement Uidée
fondamentale sur laquelle j’ai rapporté et
dont 1’¢laboration penétre la monographic
entiére. On y peut trouver d’autres idées qui
sont non moins originales. Je veux nommer
seulement comme exemple ’analyse pénétrante
d’un nouveau type des questions causales
(p. 147) qui se distingue par son aspect formel
or Dexploitation du modéle de décision
(publié en 1965 sous le titre On the Role
of Information Theory in Certain Scientific
Procedures, en collaboration avec Professeur
Perez) dans le contexte du livre (p. 231) ou il
montre tout & fait naturellement son importan-
ce. Un ftrait essentiel accompagne le lecteur
a travers de ce livre, C’est le criticisme de
I"auteur avec lequel il sait découvrir de fautes
plus ou moins considérables des auteurs
comms Carnap, Reichenbach, Hempel etc.
Il est bien possible que quelques méthodes
proposées pour la solution des difficultés,
surtout celles qui respectent la nature statistigne
des lois scientifiques, sont aujourd’hui peu
accessibles aux savants-spécialistes. Mais ce
ne sont pas les fautes de appareil formel mais
beaucoup plus les difficultés de cet appareil.
M. Tondl fait tout pour laisser arriver son
lecteur a la connaissance de 1’explanation
scientifique dans toute la complexité et je crois
que c’est le moindre profit que 1’on peut tirer
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de son beau livre. Mais le spécialiste qui
s’attache a la méthodologie moderne ou un
logicien trouvera beaucoup des impulsions
pour son travail.

Otakar Zich

B. C. VICKERY
Information Systems

Butterworths, London 1973,
Stran 350; cena £ 6-00.

Autor uvedené prace je znam fadow mono-
grafii o referSnich soustavich a technikach
reder3ni Cinnosti. Jeho kniha o informacnich
soustavach proto navazuje na jeho pfedchozi
plodnou éinnost. Autor zahrnuje svoji praci
do oblasti ,,informaéni védy a informaéni
technologie** a poukazuje na to, Ze sov&tsti
autoii zpravidla charakterizuji tuto oblast
jako ,,informatiku*, Jde oviem o problematiku
zpracovani v&deckotechnickych a socidlné-
ekonomickych dat z hlediska, které se opird
o zkudenosti re§ersni a dokumentadni ¢innosti.
Tomu ostatné odpovida i védeckad provenience
autora, ktery se puvodné zabyval vyzkumem
knihovnickych systém.

Autor koncipuje svoji monografii velice
§iroce a na zdkladé nejobecnéjiich predstav
o sdélovacich procesech. Informaéni systém
je pak charakterizovdn jako organizace lidi,
materidlu a stroji, kterd slouZi k usnadnéni
prenosu informace od jedné osoby k jiné osobg.
Tento velice obecny pohled je spojen s diira-
zem na mnohost forem informaénich kanald,
na mnohost Ugell, jimZ sdélovaci procesy
slouzi, a na §iroké spektrum rznych modeld,
kterych Ize uZit v analyze informaénich procest.
Celkovy postup, ktery je typicky pro posuzo-
vanou knihu, je moZno charakterizovat jako
popisny, klasifikaéni a extenzivné orientovany.
Jen z&sti pouzivd autor analytickych prostfed-
ki, tj. matematickych a logickych modeld,
zejména v kapitole o konceptudlnich a mate-
matickych modelech informaénich systémd,

Oproti tomu nespornou pfednosti price je

Siroké uplatnéni blokovych schémat, statis-

tickych dat a statistickych tabulek, klasifikaé-

nich schémat, znakovych systémd pro popis,

indexovani, kodovéni a klasifikaci dat apod.
Siroké zaméfeni prace je mozno demostro-

vat prehledem kapitol, které jsou sefazeny

takto:

sd&lovani specializované informace,

systémy a jejich vyzkum,

uziti informace,

komponenty informaénich systémi,

referSni subsystém,

analyza procesti,

konceptualni a matematické modely,

refer¥ni jazykové modely,

komplexnost informaéniho systému,

10. konstrukce systému,

11. ocenéni informaédnich systémd,

12. zrod informaéni védy.

R R

V knize lze nalézt velké mnoZstvi praktic-
kych piiklada, které dokumentuji moznosti
popisu, thesaurovdni, analyzy a jiného zpra-
covéni toho, co byva charakterizovano jakoZto
zdznam (record). Stejné bohaté jsou dokumen-
tovany nékteré refer§ni procesy, indexovani
apod. V kapitole o konceptudlnich a matema-
tickych modelech se podava pomérné elemen-
tarni vyklad grafickych, mnoZinové-teoretic-
kych a logickych modeltt jakoz i analyza
vyvojovych kiivek. Téchto prostfedkii je pak
z¢&asti uzito i v dals§im vykladu. Pomérné nej-
podrobné&ji je rozpracovana kapitola o kon-
strukei (informaénich) systému, kterd pfihlizi
i k nakladim a dal§im ekonomickym hledis-
kiam. Zavére¢na kapitola mé spiSe programovy
charakter a naznacuje nékteré moznosti rozvoje
uvedené tematiky.

Posuzovand prace, kterd dobfe representuje
celkovou uroven této tematiky, ukazuje, ze
zde dosud pifevazuji empiricko-popisny a kla-
sifikani piistup. Soufasné v8ak naznaluje
plodné moZnosti, které by pfines! analytit&jsi
pfistup vyuZivajici matematickych, logickych
a kybernetickych prostfedk.

Ladislav Tondl
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