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Uvdzime-li, Ze
Ip — M
2
Jest konstanta charakterisujici dany materidl a oznatime-li ji R,
méme

E=R —‘?, 0

coz jest pravé vzorec (1) a R jest rotatni koefficient.
(Pokratovani.)

~ Odpor rtuti v poli magnetickém IL
‘Odpovéd na pozndmku prof. dra. V. Felize, k mému ¢linku
uvedeného ndzvu, uvérejnénou na str. 174 t. I. t. &
Napsal dr. Viad. Novak, prof. &eské techniky v Brné.

V prvém {isle 39. rot. t. tasopisu uvefejnil jsem pozoro-
vani odporu rtuti v poli magnetickém, jichz vysledky sc tplné
shoduji s pracemi cizich odbornfkd, 1i8i se vSak od vysledkd,
které nalezl prof, Feliz v prici ,Zména odporu rtuti v magne-
tickém poli“ na str. 582 38. rot. t. ¢. Feliz kritisuje moje po-
zorovani v predeslém ¢isle t. ¢. ve ¢lanku ,Pozndmka ke élanku
prof. dra. Vlad. Novéka ,Odpor rtuti v poli magnetickém®
takovym zpidsobem, Ze mi nelze k této poznimce mlieti, atkoliv
jsem syt polemiky, kterd je se strany Felixovy nevécna a kde
mé zddni vécnosti, tam utikd se. k poznimkim, které nemaji
~ opravnénosti. '

Prici Felixové uéinil jsem hlavné dvé vytky, nevhodnost
methody a neuplné jeji provedeni. Prvé vytky zbavuje sc Felix
zpisobem v polemikich védeckych neuvéfitclnym. Prohlasuje
jednoduSe svow methodu za mou a jeji mevhodnost mi plné pii-
¢itd (viz str. 176 v posl. fidece). A Felix mohl toto tvrzenf na-
psati, atkoliv vyslovné pravim (na str. 40 své price):

»Lyto nesrovnalosti a rozpory v praci Felixové pfimély mne
k tomu, abych mé&feni jeho: opakoval touze methodou a pro-
sttedky pokud moZni stejnymi“.
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Mél jsem za to — a doufim, Ze to je logicky postup my-
§lenkovy — kdyz nepfesvédtily Ielixe ani price Nermstovy,
Berndtovy atd. o tom, Ze vliv pole magnetického na odpor rtuti
jest jen zdanlivy, snad ho pfesvédii vlastni jeho methoda, bude-li
provedena uplné, tak aby se z tohoto provedeni daly posoudm
mozné zdroje chyb a pod.

Na methodé Felixové jsem tedy podstatné nezménil niceho,
pridinim komutdtord jsem ji pouze doplnil a uéinil schopnou
kontroly; o nevhodnosti jeji jsem byl pfesvédéen piedem, jako
kazdy, kdo vibee kdy méfil zmény odporové a nechei se stiti
vlastnikem této methody, i kdyz mi ji Felix pridéluje.

Omluvou tohoto Felixova changement jest zddni, Ze Felix
slovu ,methoda* rozumi jinak neZ ostatni smrtelnici, totiz tak,
jak by tomu nasvédcovala véta z jeho prace jiZ jednou citovand
(pro svou zdhadnost), kterou tu znovu uvddim (str. 593 minuly
roinik) :

,Po skonteni téchto pokusit napadla mi druhd methoda,
kterak se zhaviti ruSivych thermoelektrickych vliva. Statilo by
snad voliti vétdi sloupec /N a pracovati silnéjiimi proudy, ac-li
by oviem se neukdzal vliv Jouleova tepla. .

Stejné zajimavé prenddi se Felix pres vytky, které jsem
utinil vzhledem k nipadnym zméndm v rovnovizné poloze a ve-
likosti tchylky thermoclektrické. Néco zavinil mechanik pii
spajeni dratd, néco zase zdména ndzvi ,rovnovaznd poloha“ a
cthermoelcktrickd vychylka“. V tabulee 1. a IV, prvni price Fe-
lisovy se sice kladou pozorovéni pod sebe, zdkladni argument
— intensita proudu postupuje v pravidelnych intervalech — kdyz
se vSak vytknou velké zmény v rovnovizné poloze, hdji se autor
pozndmkou :

saviak pozorovini tuto sestavend nebyla vykondna téhoz
dne .. . Ctendf si ovSem bude marné hlavu limat, proé¢ pozoro-
vani, kterd k sob& patii, nchyla vykondna téhoz dne, coZ jednot-
livd pozorovani trvaji tak dlouho?

Opakoval jsem méieni Felixovo a to sc vSemi komutacemi

galvanometru, proudu i pole, celd serie k sob& patiicich tisel
byla odettena nejdéle v pil hodiné.
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Bezdéky se kazdému vnucuje mySlenka, Zze Felix sva po-
zorovani, udand v uvedenych tabulkdch, vybiral z celé velké fady
a Je vybral to, co se mu hodilo.

Ve své praci jsem ukdzal slabiny methody FKelixovy tim,
ze jsem zménu odporu hledal z tchylek méfenych komutaci
galvanometru pfi komutaci proudu, resp. pole za vSech kombi-
nact, abych se ptesvédtil o jistoté vysledkd. Této okolnosti vy-
uzil proti mné Felix ve své ,Poznamee“ zpiisobem, ktery v po-
divné svétlo stavi jeho kriti¢nost. I‘elix poukazuje na rozdily
Jjednotlivgjch tchylek, které obsahuji vSechny ty rusivé vlivy
asymetrie, thermické atd. a  posuzuje z nich chybu vysledku,
atkoliv tento je potitdn jako hodmota stredndi.

Pozorovani moje nejsou z riznych példnd vybirand, tak jak
jsou za sebou tiSténa, tak byla provedena a to v tom tempu,
kieré ustalovdni galvanometru a jednotlivé komutace dovolovaly.

Rozdily v jednotlivych tuchylkich neukazuji pravidelnosti,
nedd se tudiz pfedpoklidati zména proudu jdoucfho rtuti, za to
Jjsou tyto rozdily svédectvim, Ze prepardt neni symetrickym. ze
se prim. proudem zahiivd nestejné atd. Provedenim vSech komu-
taci lze za to mili, Zze se velkd vét§ina smé&rovych vlivii vymyti
a tento predpoklad se také v tdchylkdch stFednich jevi potvrzen.
Nebo jakd by to byla zdzraind ndhoda, aby ¢tyii stfedy, kazdy
ze CtyP Cisel (viz str. 43, tabh. 2.) pii ,neurcitosti“ a-,chatrnosti
-experimentdlného podkladu“ ligily se pouze jednou o 02%, po-
druhé ani 0 01 %! A pii tom oviem jednotlivd Cisla lisi se
io24.

Jest tedy vytka Felixova tpln& nesprdvna. Ostatné mohl
jsem ji ujiti zcela snadno, kdybych vybiral ze svych pozorovini
pouze, ¢fsla nejvhodné&j$i a unikl kontrole tim, ze bych dle Ie-
lixova pfikladu uvefejnil pro kazdou hodnotu pole jen eislo
jediné,

Pro posouzeni vysledkii prvni price Felixovy nebylo jiné
kontroly nez sledovani rovnovdznych poloh a rozdild v ,nullové
poloze .otevieného galvanometru“ a ,rovnovdiné poloze zavie-
ného galvanometru“. Tyto rozdily dle Felixe (viz str. 175)

- ,nejsou pili§ veliké“, ackoliv' v tabulce IL. str. 589 jest tento
~rozdil 95 dilce a v tab. IIl. 49 dilce, t. j. téhoZ 7ddu jako
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rozdily v tchylce «, ze Kierych se primo visledek odvorzuje,
totiz 114 a 79!

Ve druhé Cdsti své prace se Felix rozdilim témto vyva-
roval, mélo tedy moje upozornéni pfece dobry nésledek.

I jinak pfispéla moje price k tomu, ze Felix pdvodni préci
tdstetné doplnil. Ve své prici poukizal jsem na vliv intensity
pole a na vliv prifezu prepardtu. Felix opakoval tuto lohu
a v prvém piipad® se moje pozorovdni kvalitativné potvrdila.
Druhé meéteni Felixovo nemd ceny, ponévadz tu neni uvedeno,
jakého prifezu byla trubice druhkd. Ze by trubice 0 new vniti-
nfho priméra byla ,priméru co nejmensiho“ (viz str. 167),
nemél by tvrditi fysik experimentdlni.

Z postupu praci Felixovych, potinaje jeho sjezdovou pied-
ndskou, zajimavym a pro mme uspokojivym faktem jest stdlé kle- -
sani vysledné zmény odporn rtuti v poli magnetickém. Y prdci
posledni jest uvedena tato zména pro primér trubice 00 mm
— ndhodou stejny jako pfi mém druhém preparditu — jiz jen
4—69% v poli 8000 az 11000. Nakreslime-li tyto hodnoty a moje
dvé hodnoty z tabulky 1. (pro praeparat IL.) v zdvislosti na inten-
sité pole na papir koordinitni, ukize se, Ze se posledni mérent
Felizovo dosti dobre 7adi k hodnotdm mmou nalezenym.

Jest tudiz opriavnéna nadéje, Ze pii daldich méfenich Fe-
lixovych i jeho nevhodnou methodou shleddn bude uplny souhlas
s méfenfmi starSimi.

Véstnik literarni

Recense knih.

Mechanika. druhé vydani, sepsal e. k. dvorni rada Dr. Cenék
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(817 stran).

O prvém vydini tohoto spisu, které vyslo r. 1901, refero-
vano bylo v tomto Casopise v r. XXX. na str. 205 prof. Drem
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