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Uloha 24.
Ctyrtihelnfk uréen jest tfemi stranami a dvéma uhly jimi
sevienymi:
a= 155 b =120, d =128,

3 4
g - 4vtgg—5

Budiz dokézéno Ze Ctyrihelnfku tomu lze kluimcl 0psat1

i vepsati, a poloméry téchto kruZnic budteZ ustanoveny.
B Prof. A. Strnad.
Uloha 25.

O norméle ellipsy bud dokdzéno, %e Cdst jejf obsaZend
mezi bodem kiivky a osou vedlejSf délena jest osou hlavnf
v poméru stslém. : _ Ty%.

; Uloha 26.
Do riiznobéntka daného vepsati jest rovnob 7nfk, jehoZ

stran sméry jsou dény.
(Ulohu tuto lze vyhodnd FeSiti uzitfm deskriptivni geo-

metrie). Ty

Véstnik literdrni

A. Hlidka programii.

: V osmém programé c. k. stdtnfho niZ§tho gymnasia v Ti'e-
‘bféi na konci ¥kolnfho roku 1885, podéna staf:

»0 sile odstiedivé.“ Napsal Jaroslav Simonides. (5 stran.)

Kapitola o sile odstfedivé patf¥{ k nejchoulostivéj§fm ¢dstem
mechaniky, - anaz pfedpoklddd velmi jemné upotrebeni Newtonova
principu stejné akce a reakce. Zpfisob, jakym se pojem sily od-
stiedivé obycejné v ucebnicich uvidf, jest nedostatetny a z toho
stanoviska zcela oprdvnéna kritika p. Simonidesa v ¢&ldnku uve- -
deném. TaktéZ zasluhuje uzndnf jeho peclivy. rozbor tkazili-sem
patifeich; le¢ p. spisovatel :patrné se uKkvapuje, dospivaje na
.zékladé svych tivah k naprostému zavrhovéni ,sily odstfedivé.“
Mluvé o zbytecnosti zvlistntho pojmenovdni pro reakei na sflu
dostfedivou (str. 7), naznatuje tim sdm zjevné cely spor za spor
‘0 pouhy ndzev, neb mozno i ¥ici za spor etiketnf, t.j. tvrdf
vlastné jen, Ze ona od ného té% uzngvans a faktlcky existujfef
reakce proti dostfedivé -sfle nenf tak dileZitym - zjevem, . aby
-zasluhovala zvld§tntho. pojmenovéni. To Jest konecné - otdzka
opportunity, neb chceme-li paedagoglky — i radi phznavame,
Ze moino, ano nutno -vySetfovati, zda-h obecné- uZfvany nizev .

¢




188

nemfize nevyspélého ducha Zdkd vésti k bludnym predstavam.
Né4m ov8em zdd se, Ze tento ndsledek nenf nutnym tam, kde
korrektnf vyklad vylufuje nedorozuménf.

Kdyby ve viech ptffpadech, kdy vyskytujf se ikazy, pfi
nichZ se o sfle odstfedivé mluvivd, jiZ pivodné — t. j. pfed po-
hybem, existovala sfla (ve tvaru statickém), z které by se pfi
pohybu hruhovém (v8eobecné ktivocarém) ¢dst pottebnd jakoZzto do-
sttedivd sfla prosté odeéfsti mohla, neméli bychom niceho proti
vyloudenf odstfedivé sfly jakoito zbyteéné. Tak pii gravitaci
a tiZi — gravitaci — dostfedivé sfly. Jsou vSak pfipady —a ty
vyskytuji se Castéji — kdy takovd z predu dand sfla neexistuje.

Tak v pokuse 8 odsti'edlvym strojem “(str. 5). Dokud je
stroj v klidu, neni péro napjaté, neni Zaédné na kouli pésobici
sfly. Napjetf péra nenf moiné le¢ dvéma stejné velkyma silama
opaéného sméru; jedna z nich ¢inf moZnym pohyb v kluzmcl,
chceme-lz, miZzeme ji zvati silou dostredivou; druhd ¢inf moZnym
napjet{ péra; chceme-li, miZeme ji zvati silou odstredivou. Je-li
péro’ upevnéno ne na ose nybrz na periferii, ta¢é nai pti po-
hybu hmota koule, ten tlak jest zde opét nécim realnym, -sku-
tecnou silou; a nazev sfly odstfedivé tusfm ne nevhodny.

. Minéni naSeho Seydlera, k némuZ se p. spisovatel  odvo-
14v4, jest patrné z jeho Theoretické mechaniky str. 344. a z Paeda-
gogium, 1. V. (1883) str. 81., kde ku kritice Fysiky Doubravovy-
Stmonidesovy phpOJena tato pfitomnou otdzku dobfe objasiujicf
pozndmka:

.Mysleme si na vodorovné desce poloZenou hmotu upe-
vnénou na vldkné, jeZ jest volné provlefeno otvorem v desce
a visf zde volné, opatfeno druhou hmotou jakoito zdvaifm.
- Opisuje-li. .ona hmota kolem .otvoru - jakoito -stfedu s jistou
rychlost{ kruZnici o jistém poloméru, neklesne druh& hmota,
nybrZ udrZuje se ve vysi; ¢fm? odstfedivou silou, OvSem nehle-
dfme zde na tfenf-a jiné pfekdiky pohybu. P¥i poloméru ¢ do-
staf k docflenf toho vysledku — pfedpoklddajic ob& hmoty
stejné velkymi, coZ opominuto pfipojiti. v-oné pozndmce — rychlost
v="\/gp, tedy pro polomér 1m:98 =0'1m rychloSt jednoho
metru. -Tento p¥iklad zd4 se ndm- velmi. pouénym; ukazuje
jasné povahu odstfedivé sily jakoZto reakee proti akei zplsobu-
jlcf. pohyb na kiivce (zde proti vdze druhé hmoty, kterd moZufm
¢inf pohyb . prvni- hmoty -na kruZnici).“ Ve smyslu p.-Simonidesa
Ize .ov8em Fici, Ze- vaha svisle zavéSeného- zivaZi slouZfc k udr-
" .Zovan{ kruhového pohybu druhé -hmoty nemfize slouZiti k:udi-
lenf akcelerace vlastni hmoté; proti: tomu lze v8ak -zase Ifci, Ze
tedy -pfece jen kruhovy pohyb ten naopak slonzf k.vyvdZeni
oné vihy,. Ze tu proti nf- mdme: protivihu, a sﬂu od stfedu
‘k obvodu namifenou, zkratka odstfedwou L
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B. Recense knih.

TRIANGULORUM PLA-
NORUM ET SPHAERICO-
RUM PRAXIS ARITHMETICA.

Qua maximus eorum, praesertim in
Astronomicis usus compen-
diose explicatur
Tycho Brahe
Calend. Januar
1591.

In trigono invenies satagit quae docta ’VIathes1s
Ille aperit, clausum quicquid Olympus habet

: Cal
A. C. 1595, 13 —— <hris

Tot dplny titul rukopisu, jejz slavny astronom Tycho Brahe
pro své potfeby si vlagtnoruéné pofidil, do Prahy se vzdcnymi
svymi nastroji pfivezl a zde téZ zanechal, takZe se r. 1642
- v knihovné Jesuitd a pozdéji v knihovné universitnf octnul a tu
~do dnes co vzdcnd pamétka zachoval, maje Sign. XIV. C. 20.
PonévadZ jsem pravé vydal vérnou 1eprodukcl tohoto rukopisu,
budiZ mi dovoleno nékolika slovy bliZe se 0 ném zminiti.

KdyZ jsem do svého jubilejnfho spisu ,Bericht tiber die
‘mathematischen und naturwissenschaftlichen Publikationen der
kon. bohm. Gesellschaft der Wissenschaften wihrend ihres
hundertjihrigen Bestandes“- sestavoval staf o Fediteli PraZské
hvézdarny Bohmovi, docletl jsem se v ,Sitzungb.“ této spolec-
nosti, Ze 30. ¢ervna 1862 jmenovany tento ¢len podal v ti{idnim
zaseddnf zpravu o tomto rukopise. I :nemeSkal jsem dlouho,
a zjednal si pfi nejbliz8{ pi¥fleZitosti v universitn{ knihovné ru-
kopis tento, abych lépe jej poznal, neZ-li moZn4d bylo ze struc-
ného popisu Bohmova. (Biografové Tychona se o ném nezmi-
ﬁuﬁ, g{jmouc V. Safarika, od néhok pochdzf &lanek ,Brahe*

‘I shledal jsem predeviim, Ze pfivdzdn jest k tiSténému
spisu taktéZ velmi zajimavému, jehoZ titul jest ,Canon doctrinae
‘triangulorum. Nunc primum a Georgio Ioachimo "Rhetico in' lucem
-editus. Anno MDLIL*®, jakoZ tomu nasvédCuje =stejny - papir
a postranni ndpisy- aZ k samému okraji sahajic{ a se zfetelem
k okraji délené. Timto spojenim dvou dél, z nich prvaf tiSténé
obsahovalo tabulky. trigonometrické, druhé pak rukopisné pred-
stavovalo trigonometrii rovinnou i-sférickou, v obou piipadech
v t6 podobé, jak v druhé polovici XVL stol...se utvatily pfisluéné
védomosti, zjednal si patrné Tycho Brahe velmi dobrou -pomiicku
ke svym hvezdé.i'skym vypoétim, maJe tak theorii s praksf v p¥i-
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ruénf knize kvartového formdtu pohlomade Ze pilné uzfval
této knihy, poznavé se z Cetnych éfsel, jimiZ popsény JSOll desky
pergamenové, do nichZ Jest elegantné zavézdna.

Rukopis krdsné psany a 20 listd ¢ftajfef, skldd4 se ze dvou
¢4stf, z nichZ prvnf m4 titul ,De Triangulis planis Compendium,
continens Dogmata septem*, druhy pak se uvddi slovy ,,Sequltux
de Triangulis sphaericis Compendlum, continens Dogmata novem®.
Zda-li tu obsaZeny jsou originaln{ nékteré obraty Tychonovy,
nelze nyni rozhodnouti; vif se sice velmi dobfe a bylo téz
- Wolfem v Curichu*) podrobné vytknuto, Ze na konci XVI stol.

jiz se vice znalo z trigonometrie, nezli tuto poddno; uvézi-li se
viak, Ze v tehdejSich dobdch nebyla véda tak ste;nomexné roz-
&itovana jako nynf, ba Ze mnohé nové poucky dlouho zistdvaly
majetkem bud jednotlivych osob anebo jednotlivych uéilist, omlu-
vime snadno Tychona, nepojal-li do svého rukopisu, co mu
tehddZ snad nebylo zndmo a co teprva dnes jest sebrdno z riz-
nych mist o tomto pfedmétu. Vidyf se jemu co astronomu
jednalo predeviim o specialnf ,praxi arithmetickou“ a o tu si
zajisté zfskal zdsluh nemalych, kdeito trigonometrie s hlediska
theoretického. hlavné mathematika zajfmé!

- Nechf se v8ak soudf o -védecké hodnoté tohoto rukopisu
jakkoli, tolik zajisté se v8eobecné pripustf, Ze pfedstavuje vele-
zajfmavou, ba neocenitelnou pamédtku po hvézdiri nad jiné slav-
ném, kteryZ zah4jil novou dobu té astronomické vétve, jeZ s mé-
fenfm obloukl na obloze se zanilf, majic za nejvice vynikajfct
své péstitele trojici: Brahke, Bradley, Bessel! 1 mnerozpakoval
jsem se, abych rukopis tento uéinil — arci s povolenim tdfad-
nfm — vSem ctitelim nejslavnéj$tho Déna jakoZ i péstitelim
geometrie a astronomie viibec pifstupnym a to ve formé& co nej-
vice originalu se bliZfef. Dalf jsem jej fotolithograficky kongru-
entné provésti, coz velmi dovedné v tstavu p. Husnfka a p.
Farského se stalo a vérnou tuto reprodukei Cervenou offzkou
opattiti a zavdzati do tak zvaného vegetabilniho pergamenu, takZe
tim docfleno ndpodoben{ co moZnd nejlepstho. I doufdm, Ze biblio-
filim jsem tim prokdzal sluzbu milou!**)  Dr. F. J. Swdnitka.

~ Nauka o styrsténu. Sepsal Antonén V. Sourek, t. &.
professor , pfi vy$$im realném gymnasii v Plovdivé ve VYchodni
Rumelii. Céist prvnf: o obsaku é’tyrsté’nu S jednou tabulkou lit.
Yy PraZe, 1886. -
- Ctyrstén jest zvlalts dalexity, jeliko jest télesem nejjed-

"') Astron. Viertelj. XV. .

"*) Ponévadz jen 150 vytiskd bylo poffzeno, z nichZ vice ne-li polovitka
byla rozdéna, neptifel spis tento do prodeje kmhkupeckeho nékolik
-vytisk@i chovim jeStd v zdsobé a jsem ochoten po 5zl r. €. je mi-
- lovnikéim takovychto pamétnosti pi’enechatx )
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nodus$im; vyznamem svym jest tolik asi pro geometrii ttvari
prostorovych jako trojihelnik pro geometrii rovinnou. VSimnéme
si z predu, co pan spisovatel pojal do dila svého.

Promluviv strucné o télese samém, pteSel ku déjindm jeho,
kde dovidéme se, jak nauka o étyrsténu se vyvinovala, jakoZ
i v kterych spisech o ném pojedndno bylo. .S uspoko;enim se-
zndme ono mnoZstvi pramentl, z nich% hlavn{ véci pojaty do
spisu predloZeného.

DiileZitou cestou ku vySetfenf Ctyrsténu -jest zajisté trigo-
nometrie sférickd a proto také pan spisovatel predpoklads
znalost zdkladnich poucek tohoto odvétvi védy mathematické
a na jejich zdkladé vyvozuje nékteré pomocné véty, jichi.po-
zdéji uzivd. Tomuto vénovdna jest é4st prvni, kde sezndvdme
sinus rohu, modul vrcholovy a modul tetraedrovy.

Cést druhd jest zdroveir hlavni &4stf spisu samého Nej-
prvé uvedena zdikladni véta o obsahu étyrsténu s rozmanitymi
dikazy, naeZ ndsleduje vypolet sdm, rozdélen do t¥f od-
stavelt: vypolitdvani zdkladny, urcovani{ vy$ky a na zdkladé
obou stanoveni krychlového obsahu étyrsténu. Zékladna, jakozto
trojihelnfk, vypocténa tu postupné planimetricky, trigonometricky
a analytickou geometrif, kde zvl4sté tento posledn{ zpiisob,
jelikoZ uZito v. ném determinantd, velmi se zamlouvé.

Pri stanovenf vySky zplisobem stereometrickym pfichdzime
zde sice k vysledkiim pfehlednym, v kterych vSak ovSem nelze
se vyhnouti jakési rozvliénosti. Jednodus3f cesty i vysledkd na-
byvéme trigonometricky, coZ ihned ndsleduje, a probxav tu pan
spisovatel rozmanité zpiisoby ur€eni, dle toho, ¢fm dén &tyrstén,
uzil analytické geometrie,- kde opét determinantnf podoba dav4
ptehledné vysledky.

Spojenfm obou téchto oddfld dospivéme k urdenf krychlo-
vého obsahu na zékladé zndmé véty. .

Koneéné v Edsti tfet! zahrnuty zpdsoby, které nespadaJI
pifmo pod jednotné urcenf obsahu Ctyrsténu ze zékladny a vysky.
Zde doviddme se o stanovenf obsahu toho na zdkladé vzdéle-
nosti dvou mimobéZnych hran, poloméru koule vepsané, opsané
a dotykajfcf se hran ctyrsténu. Ku konci uvedeny jsou pfehledné
vzorce nabyté pro obsah étyrsténu, z nichZ na novo jest patrna
bohatost obsahu spisu. - .

K textu priloZeno “jest 23 ptrehlednych obrazed a jedné
lith. tabulce pékné provedené; litovati jest Jen, ie nezvolil ‘p.
spisovatel pohodIné&jsf podobu tabulky.

O tdelu spisu samého doviddme se z predmluvy toto:

» Vydédvaje sviij spisek, mél jsem na zfeteli sezndmiti mladsf
nase mathematlky s télesem, jehoZ ddleXitost nepotfebuji zvlasts
dokazovati, jakoz i pobfdnoutl jich ku zkoumani na pohled i ne-
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patrnych predmétd, jak mne pfed lety k tymZ pozorovinim p¥imél
prof. Dr. G. BlaZek, ¢{m% tuto mu vzddvdm své povinné diky.“
"~V tomto obsaZena jest asi hlavni pficina, pro¢ spis stal se
méné ptehlednym, neZ by si bylo ptati. Nebot pravé proto, Ze
bylo tfeba mnohé véci probirati, jeZ mohly jinak odpadnouti,
pribylo jen obtfZ{ pfi srovnéni tak rizné latky, Za to oviem
spis stal se piistupnymn vét8imu mnozstvl. Ze tomu tak, o tom
nejlépe svédéf prvni Cast a ty staté, kde uZito bylo sférické
trigonometrie. Myslime v8ak, Ze kdyZ se predpokldadd znalost
tohoto odvétvi mathematického, Ze mohla byti tato Cdsf jeSté
ponékud strucnéjdf. Radéji bychom vSak byli vidéli hlavnf po-
ucky sférické trigonometrie zde odvozeny jako poucky o rohu,
éfmzlspis by se byl valné neroziffil a na cené by byl jen
zfskal,

Myslime v3ak, e vétSi pfehlednosti mohlo se nabyti tfm,
%e vypocty pro zdkladnu, vySku a obsah ctyrsténu, by se byly
provedly pro jednotlivi urCenf{ jeho bezprostfedné za sebou
a ne rozdéleny ve tfech odstaveich, aé nedd se poptiti, Ze
i tento zplsob rozdélenf m4 své vyhody. Tak jak jest litka zde
rozdélena, nelze zrovna pohodlné potfebné cesty v uréitém pii-
padu nalézti.

Za to vSak sméle miiZeme ¥ici, Ze pan spisovatel ucinil se
snadno pochopitelnym, coZ ostatné dalo se olekdvati od spiso-
vatele; jenz jiz dffve nékolik Skolnfch knih vydal, a coZ zvl4sté
platf o téch ¢4stech, kde uZito jest analytické geometrie a deter-
minantf,-a kde - ve§kery obraty jsou uddny, ano na mnohych
mistech stalo- se tak i na ujmu strucnosti. Vymineéné jevi se
byti nejasnou staf o polarném trojihelniku sférickém- (str. 14.)
a uddnf poltu koulf vepsanych Ctyrsténu (str. 91.)

" Oznadenf, které pti takovém spisu jest dosti dileZité, jest
zdafilé, : v
" _Zeipti pellivé opravé, jex byla spisu vénovdna, vyskytujf
se nékteré chyby tiskové, lze snadno omluviti, zvlaité anyt jsou
toho druhu, Ze soudny Ctendf ihned je poznd. Nevime vSak,
'lll)lﬁme-li‘ do téhoz druhu poéftati, Ze Dostor citovdn vSudy jako
-Dostar. ' : :

. A€ p. spisovatel Zije jiZ znacnou dobu mimo vlast mezi
bratrskym ndrodem bulharskym, nelze pfece po strénce jazykové
spisu tomuto niéeho vytykati, pfehledneme-li nékteré malickosti
jako na pf. pozndmku na str. 94. . P
. "MdZeme tedy predloZeny spis.viele doporuiti, zvldsté
mladiim poctdfim, jelikoZ smadno najdou v ném poudenf o z4-
kladnfm télese, aySak i pokrocilej§im pftijde spis ten velice vhod,
‘hlavng -pro ‘bohatost dat v ném obsaZenych. Konéfme p¥énfm,
aby slib dany. v predmluvé. spisu doSel zshy svého splngn”%”
T C T A R . Vandiek.

T

N
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Uéetnictvi pro pokracéovaei gkoly primyslové jakoz
i ku potfebé samostatnych Zivnostnfkd ku vybidnut{ a s pod-
porou vys. ¢. k. ministerstva kultu a vyucovadnf sepsal Quido
Teissler, Teditel obchodni akademie v Chrudimi. Nékladem knih-
tiskdrny Stanislava PospfSila, 1885, 147 str.

O dilezitosti a uzZiteénosti dcetnictvi viibec pronesli se nej-

prednéjsi ekonomisté starS{ i novéj§f doby. Pripamatuji slova
J. B. Saye, Courcella-Seneuila, Dunoyera, Franklina, Schéf-
fleho a jinych. Rozumi se, Ze znalosf tcetnictvi neméné blaho-
dérn4 jest pro Yemeslnika a jinakého menstho Zivnostnfka. Ne-
jednou poukazovalo se ve sborech pifslu$nych k tomu, Ze dspés-
nému rozvoji a ptiznivému vysledku, ackoli ¢asto obratné a vy-
tec¢né price naSich Z{vnostnfki brénila hlavné neznalost cetnictv{
a nedostatek pofddku v dcétech. Mélo-li se vadé takové odpomoci,
kédzala potfeba, poloZiti zdklady védén{ twcetnického ve Skole.
V prvnf fadé k tomu povoldny jsou pokracovaci 8koly primyslové,
. pro néZ ,ku vybidnut{ a s podporou vys. c. k. ministerstva kultu
a vyuCovan{“ sepsal pan Teissler svrchu psanou knihu. Slusf
podotknouti, %e c. k. ministerstvo vyucovin{ pro spis takovy
vymé¥ilo urcity program, dle néhoZ bylo spisovateli, praci této
se podvolivifmu, pfesné se ffditi co do l4tky - ulebni, co do
jejfho rozvrhu i tiskového objemu. Pokud ministersky program,
sestaveny zajisté pfi¢inénfm osvédéenych znalch jak oboru Ziv-
nostenského tak i SKkolstvi primyslového, vyhovuje dclelu vy-
tknutému a potrebé citéné, o tom tuto se Sffiti nenf mista.

Nelze upfiti, Ze p. spisovatel snaZil se dkolu pfesné po-
loZzenému co nejvérnéji dostdti; zejmena podafilo se mu hojnostf
praktickych p¥ipadd prispéti mérou vydatnou k pozndn{ dstrojf
ucetnického. VyloZiv struénymi slovy dileZitost icetnictvi, vénuje
spisovatel pfiméteny vyklad firmé kupecké, probirs pojem ko-
misiondfe, obchodnfho dozorce (semsala), speditéra a povoznika.
Posléze nédsleduje definice jméni, zboZf, penéz a cennych papird.
Mezi poslednéjsfmi pojedndno té% o sménkdch a poukdzkich.
Déle vykldd4d se pojem -nijemného, troku, dani, cla a jinych
poplatk. i ' -

Po téchto vivodnich vykladech pfistupuje spisovatel k vcet-
nictvi samému. Opakuje nékterd ustanoveni zdkonnd ke knihdm
obchodnim se vztahujfef, pan spisovatel pomfjf dovoldvati se
toho kterého = Clénku - zdkonnfka obchodniho. - MiiZe se tedy.
domnivati ¢tend¥, Ze to, co jest zdkonnym p¥edpisem, povid4 se
v knize jako soukromy nézor spisovateliiv. Ve 8koldch, a zejmena
uebnicemi, mé se co nejvice Sffit znalost zdkonflv, zejmena
takovych, jimiZ upeviiuje se pofddek v jedndn{ spolecenském.
Spisovatel pojedndvaje o knihéch obchodnich, zaéfnd s knihou -
hlavnf (Gili knihou zdkaznik ?), jejiZ dileZitost vyloZil nemnoho
slovy, jichZ z4vérek (na str. 28) znf takto: ,Hlavn{ kniha takto
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vedend nahradf u soukromnika a malého primysinika rozsghlejst
ucetnictvl.” - Zd4 se mi, %e p. spisovatel timto réenfm chtél vy-
hovéti dkolu ministerskym programem vytknutému, aby se vy-
18l nejjednodussi splisob Zivnostenského udetnictvi, alkoliv
obecné zndmy jsou toliko dva spisoby ticetnické, totiZ icetnictvi
jednoduché a podvojné. Aby ucetnictvi Jednoduché rozliSovalo
se na zpdsob nejjednodussf{ a pak jednoduchy — vyjimalo by
se v utebnict trochu podivné, ponévad? zdkladnf pravidla ucet-
nictvi jednoduchého mohou byti toliko jedna a tatiZ bez roz-
dflu na rozsédhlost podniku Zivnostenského.

Pak teprv vyklddd p. spisovatel knihu pokladni¢nou a po-
pisnfk. Nemohu se srovnati s nizorem proneSenym (na str. 38.),"
Ze by bilanci bylo odeténi dluh@i od jméni vibec, ¢fmZ ,obdrzf
se jménf &isté“. To je zdvéra. Pi bilanci (balance, équation)
musf se rovnati summa debitord (aktiv) summé kreditordl (passiv
—¢isté jménf), VZdyt na této identické rovnici zbudovin je sy-
stém podvojného tcetnictvi.

Teprv po vykladu knihy hlavnif, pokladniénf a popisnf a po
provedeném praktickém ptikladu phchazi pan splsovatel k vy-
kladu dennfku, jehoZ prednost pred knihou hlavnl pFizndva
(na strénce 49.) slovy tak datklivymi, Ze seslabuje vyklad-
o hlavni knize napfed dany. Takovym neddslednym vykladem
zékladnich knih uletnich zatemiiuje pan spisovatel nejddilezi-
t&j81 strinku ¥4dného tdletnictvi totiz privodnost knih obchodnich,
tuto skvélou prednost pfed Jmme zdpiskami soukromymi jim
obvyklosti i z&konem ddvno propujcenou, kterd zejmena zaklad4
se“v souvislosti knih obchodnfch mezi sebou. :

- Pripojiv pak vyklad knihy zakédzek, vyli¢uje p. spisovatel
druhy prakticky pfiklad, a jednotlivé pﬁpadnostl prakticky
v knihdch provadi. :

- Vyloziv déle knihu objedndvek obdrienych a danych, knihu
lhitn{, kmhu déInfkdi, knihu skladni, pfedvddf spisovatel ‘tfet
priklad prakticky.

. Spis péné Teissleriiv zakoncuje se dodatkem, v némi vy-.
klddaji se nejdflezitéjs{ stdtnf papiry rakouské a jiné pro pri-
mysinika dileZitéjsf pijcky. Pak pojedndvé se ve zvlditn{ stati
o ‘spofitelndch a svépomocnych spoleich a pojistovnéch. Konetné
podavajf se skély kolkové -a srovndvac{ tabulka mincovni. V po-
slednéjsf tabulce pohfeSuji — jako#to v udebnici — udénf, Ze
v sousednich zeémich rakousko-uherskfch, v Rumunii, poétt,é. se
leu po 100 banech (sing. banu, plur. bam), v Srbsku dinar po
100 paréch: (para) a v Bnlharsku ley po 100 stotinkdch. Pri
Recku: sludelo spravné skloiovati, %e 1 drachma md 100 lept
(sing. lepton, plur. lepta). V Anglii’ mé libra Sterlinki 20 Silinkd
“a 1 gilink ‘12 pennfl (sing. penny, plur. pence). P Italii slusi
¥ei - misto - chybného 100 centisimii — 100 centesimfi. - V Nor-
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vérsku poéfts se, jako v Dénsku a.Svédsku, koruna (Krone) po
100 orech (6re). V Rusku md rubl 100 kopéjek (a nikoli kopejek).
Pti Turecku vloudila se tiskovd chyba. Piastr, jenZ md 40 par
po 3 asprech, nerovnd se 90 krejeartim, nybrZ toliko 9 krejcariim
a to ve stffbfe. Vécny obsah a seznam cizich slov v mluvé
obchodnické zdomdcnélych je dosti bedlivé sestaven. Kniha pana
Teisslera je dobrd a poslouZf uéelu, pro ktery je sepséna, né-
lezité, - Karel Petr Kheil.

Die Grundlagen der Arithmetik. Eine logisch mathe-
matische Untersuchung iiber den Begriff der Zahl von Dr. G.
f’rgge, a. 0. Professor an der Universitit Jena. Breslau, Koebner, -

884, 8°. , '

V poslednf dobé stala se t. zv. filosofie mathematiky aneb
lépe Fefeno kritickd mathematika ve svych zdkladech ldtkou
velmi oblfbenou. P¥i tom je pozorovati zvlastni zjev, Ze reforma
zapocala u pojmi pomérné nejvySsich, a od téch se pokraco-
valo aZ k nejjednodus$im s yysledkem vice méné Stastnym. P¥i-
tomnd kniha vénuje ze 119 stran svého objemu celé tfi étvrti
kritice rtiznych do té doby u filosofii nejrozSifenéjsich ndhledt
o pojmu . ¢isla ptirozeného, aZ koneéné na str. 79 nalezneme
stejné elegantn{ jako interessantnf definici ¢fsla, kterou zde po-
divime v origindle: ,die Anzahl, welche dem Begriffe F zu-
kommd, ist der Umfang des Begriffes gleichzahlig dem Begriffe F.“

,Begriff znacf tu pojem rodovy, jako na pf. kral, sluha,
kniha, strom; v takovémto pojmu obsaZeny jsou pak urcité jed-
notlivé pfedméty: véci neb osoby. Dva pojmy slujf rovnocetné —
gleichzahlig — daji-li se pfedméty v nich obsaZené navzdjem
jednoznaéné ptifaditi. Dle toho nazyvd tedy autor &slem resp.
poctem souhrn pojmi rovnodetnych s pojmem danym.

Tato definice ndm bezdéky na mysl privadf zpisob, kterym
byl Dedekind*) nahradil Kummerova ¢&fsla idealnd skuteénymi
utvary, arithmetickymi <dedly zvanymi, tyZ prineip, na jehoz zé-
kladé zbudoval referent nauku o ¢fslech zdpornych, lomenych,
irracionalnych a komplexnich, kterd v brzku uvefejnéna bude
na misté jiném. .

Kdyz byl pak autor o uékterych zdkladnfch vlastnostech
ptirozenych c¢isel promluvil, pfettdsd na str. 97—98 t. zv. trans-
Jinitni (nadkonecns) &isla Cantorova, o nichito, jak se zd4, ne-
dosti jest informovéan, coZ zvl14st vysvitd z pozndmky na str. 108,
- kde se jim vytykd plvod -z libovile. - Referent dovoluje si tu
pozhamenati, Ze po dvojndsobné opatrné.cetbé Cantorova filoso-
fického spisku ,Grundlagen einer allgemeinen Mannichfaltigkerts-
lehre, 1883“ obsaZeného v XXI. -svazku lipskych Annali do-

*) Lejeune Dirichlet, Vorlesungen tiber Zahlentheorie, (hefausg. und mit
Zusatzen versehen von R, Dedekind, Dritte Aufl, 1879; XI, Supplem.



196.

pétral se pravého vyznamu a podstaty &fsel transfinitnich teprvé
podrobnym -studiem predeSlych praci téhoZ autora, a Ze zamyslel
o véci té vydati zvlastn{ pojedndni, které ]ednak zjednati mélo
témto ¢fslim Sird{ zndmost, jednak mélo vyliCiti vznik a plvod
jich na ptfstupnéjsim pi'edmétu neZ jsou nekonecné soustavy
bodd, a napsal. také o véci té o prdzdninich r. 1884 mensf
élzinek, jejz dosud v rukopise u sebe chovd. Nenf tedy nikterak
nipadnym, Ze spisovatel pfitomné knihy, jenz se vedlé citovangch
»Grundlagen® ostatnfmi pracemi Cantorovymi méné byl zanisel,
nenabyl o véci spravného ponétf{ a tudy pochybeny svij nahled
bez velké viny své byl pronesl.
A Nehledé k- této poznidmce souhlasime uplne s obsahem
posledni &sti knihy (§. 92 a n4sl.), kters pravem odsuzuje nej-
roziffendjsf ve stfednf Evropé zpisoby, jakymi se definujf ¢fsla
z&porné, lomend a pomyslnd. Prvy prichdz{ na Yadu Hankel
se svymi ,Vorlesungen iiber die complexen Zahlen und ihre
Functionen. ¢ Tyz pravi pfi definici ¢fsel zdpornych rovnief
x4 b=c, kde h>c, ndsledovné: ,Nic nidm nevadi, abychom
v tomto pifpadé nepovaZovali rozdil (c—1b) Jakozto symbol,
jenz Fesf tikol a s nfm% je ndm pravé tak operovati, jako kdyby
to bylo éfslo z fady 1, 2, 3,....% Vtipné paroduje to gutor na-
sledovnim vyrokem: ,,Prévé tak bychom mohli Fci: mezi ¢isly
dosud zndmymi nestdvé takych, jez hovi obéma rovnicimx-| 1 =2
a x-+2=1; ale nic ndm nevadf zavésti symbol, jenZ tkol ten.
feS{“ atd. Kdyi byla pak vzata dalf formaln4 theorie Hanke-
lova na pretfes, pfechdzi autor k jednomu pojedndnf Kossakovu
(programm berl, §kol stfednich: Die Elemente der- Arithmetik,
1872), nace% konéf své kritické tvahy zdvérecnymi poznamkaml
0 své definici ¢fsel ptirozenfch. Kdybychom pokracovati chtéli
v naznaeném' tak sméru, musili bychom vziti na pfeties zejmena
geometrickou ¢4st nauky o veli¢inich komplexnich, kterd v tom
ohledu vypadd —. abychom -uZili slov Jungmanhovych — jako
néjaky Augiddiv chlév. Musili bychom odsouditi svétozndmé od-

vozen{ representace velidiny Y —1 Jakoito geometrického pri-
méru veli¢in 41 a — 1, pokladu to, jenZ se ndm zachoval z pie-
deXlého - stoletf, a jehoZ objevitelem de ‘Bué; a stejné bychom
odsouditi -musili Drobischiiv dikaz Gaussova znazornénf c¢fsla
a-} bi bodem v roviné (viz jej v Schlomilchové Compendiu II,
str. 36),- prévé tak jako bychom probfrati musili Grassmannovu
pAusdehnungslehre“ a V. Schlegelovw Raumlehre, kterd se vy-
ému}a aZ k monstrosni definici: Prlmka Je souctem dvou bodd!!
v M, Lerch
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